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МЕТОДОЛОГІЧНІ АСПЕКТИ ЗМІЦНЕННЯ ЕКОНОМІЧНОЇ БЕЗПЕКИ ПІДПРИЄМСТВ КРІЗЬ ПРИЗМУ СОЦІОГУМАНІТАРНИХ ЧИННИКІВ: ІНДИКАТОРИ СТАНУ ТА СТРУКТУРНО-ДИНАМІЧНА ТЕНДЕНЦІЯ
У статті встановлено, що в сучасних умовах макроекономічної нестабільності одним із найважливіших важелів зміцнення економічної безпеки підприємств являється активний вплив на ці процеси соціогуманітарних чинників. В даному контексті посткризового відновлення запропоновано формування оцінки економічної безпеки в контексті індикативного підходу та структурно-логічну схему системи управління соціогуманітарною компонентою економічної безпеки підприємств в сучасних трансформаційних умовах.

Ключові слова: економічна безпека підприємств, соціогуманітарні чинники, оцінки економічної безпеки, індикатори економічної безпеки підприємств, нестаціонарні фактори впливу.

МЕТОДОЛОГИЧЕСКИЕ АСПЕКТЫ УКРЕПЛЕНИЕ ЭКОНОМИЧЕСКОЙ БЕЗОПАСНОСТИ ПРЕДПРИЯТИЙ ЧЕРЕЗ ПРИЗМУ СОЦИОГУМАНИТАРНЫХ ФАКТОРОВ: ИНДИКАТОР И СТРУКТУРНО-ДИНАМИЧЕСКАЯ ТЕНДЕНЦИЯ
В статье установлено, что в современных условиях макроэкономической нестабильности одним из важнейших рычагов укрепления экономической безопасности предприятий является активное воздействие на эти процессы социогуманитарных факторов. В данном контексте посткризисного восстановления предложено формирование оценки экономической безопасности в контексте индикативного подхода и структурно-логическую схему системы управления социогуманитарных компонентом экономической безопасности предприятий в современных трансформационных условиях.

Ключевые слова: экономическая безопасность предприятий, социогуманитарные факторы, оценки экономической безопасности, индикаторы экономической безопасности предприятий, нестационарные факторы влияния.

METHODOLOGICAL ASPECTS OF STRENGTHENING OF ECONOMIC SAFETY AT ENTERPRISES BY THE PRIZE
OF SOCIOGUMANITARY FACTORS: STATIC INDICATORS AND STRUCTURAL-DYNAMIC TRENDS

In the article it is established that in the current conditions of macroeconomic instability, one of the most important tools for strengthening the economic security of enterprises is the active influence on these processes of socio-humanitarian factors. In this context, the post-crisis recovery proposed the formation of an assessment at economic security in the context of the indicative approach and the structural and logical scheme of the management system in socio-humanitarian component of the economic security at enterprises in the current transformational conditions.

Key words: economic safety of enterprises, socio-humanitarian factors, economic security assessments, indicators of economic security at enterprises, non-stationary factors of influence.
Постановка проблеми. На сучасному етапі розвитку української держави необхідність вирішення соціогуманітарних проблем, з якими зіткнулися вітчизняні підприємства внаслідок впливу фінансової та політичної ситуації в країні, зробило забезпечення економічної безпеки як ніколи актуальним питанням для підприємств України. В результаті цього виникло питання вдосконалення існуючих та розробки нових принципів і підходів до управління економічною безпекою з урахуванням нових вимог, які висуває нестабільне середовище функціонування підприємств. Актуальною задачею є забезпечення оперативного і результативного прийняття управлінських рішень, що можна забезпечити використовуючи сучасні інструменти управління, до яких відноситься діагностика і аналіз факторів економічної безпеки підприємства. 

Стан дослідження. Проблематику методологічних досліджень зміцнення економічної безпеки підприємств в контексті соціогуманітарної компоненти у свій час розглядали Б. Андрушків, А. Баланда, Л. Головкова, В. Захарченко, М. Єрмошенко, Е. Лібанова, Є. Лисицина, Л. Малюта, Г. Пастернак-Таранушенко, С. Пирожкова, М.Флейчук, В. Франчук У. Щурко, В. Храпкіна, зарубіжні дослідники Д. Бекер, Ч. Волен, C. Гантінґтон, Л. Гончаренко, М. Грондона, І. Ерліх, Р. Інґлгарт, Л.Коженьовскі, Р. Латов, Г. Моргентан, Е. Олейников, М. Портер, Дж.Райда, Дж. Свіні, В.Сенчагов, Л. Філліпс та ін.
Метою цієї статті є власне дослідження сучасної соціогуманітарної компоненти крізь призму аналізування індикаторів економічної безпеки підприємств та виявлення гіпотез впливу, а також виокремлено лінійну форму моделі для нестаціонарних факторів. На основі чого запропоновано систему управління соціогуманітарною компонентою економічної безпеки підприємств.
Виклад основних положень. Згідно з дослідженнями інших науковців встановлено, що для підприємства більш важливим є не уникнення загрози взагалі, а вміння її вчасно і точно передбачити для того, щоб вжити необхідних заходів. Це стосується як підприємств, що знаходяться у кризовому стані, так і успішно працюючих підприємств. Тому необхідним є аналіз економічної безпеки та факторів, які впливають на її зниження з безперервною діагностикою стану середовища та місця підприємства в ньому, оскільки метод прийняття управлінських рішень на основі лише інтуїції не може в умовах зростаючої конкуренції забезпечити максимально ефективне функціонування суб’єктів господарювання.
Економічна безпека підприємств характеризується сукупністю умов та соціогуманітарних чинників, за яких забезпечуються захист економічних інтересів та утримання соціально-економічних параметрів у межах нормативних значень, завдяки чому національна економіка зберігає здатність задовольняти у довгостроковому режимі потреби підприємницьких структур
. Рівень економічної безпеки підприємств характеризується багатьма індикаторами. Оцінка стану економічної безпеки підприємств здійснюється через систему критеріїв та показників. Критерій економічної безпеки підприємств – це вимірник стану суб’єкта господарювання з точки зору відповідності фактично досягнутих показників його діяльності заздалегідь встановленим індикаторам, що відображають сутність економічної безпеки.
У такому випадку загальна задача формування оцінки економічної безпеки системи полягає в розробленні такої оцінки, за допомогою якої у процесі роботи системи кількісно знаходиться загроза руйнування системи для своєчасного вжиття заходів щодо недопущення цього. Таку оцінку можна отримати за допомогою параметрів траєкторії руху системи у вигляді функціонала:
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Принципова схема формування показника безпеки Jб на основі всіх інформаційних потоків у системі наведено на рис 1.
[image: image2.emf]
Рис. 1 Схема формування оцінки економічної безпеки

Для його знаходження розділимо простір станів системи на дві області, що описують повну множину всіх станів системи:
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де Sо – множина небезпечних станів існування системи;

Sб – множина всіх безпечних станів.

Тоді задача зводиться до побудови множини Sб, що своєю чергою означає необхідність знаходження границі цієї множини Гб, яка містить всю інформацію про безпеку системи. У такому випадку показник безпеки Гб є мірою відхилення поточного стану системи S від границі Гб. 
.

Для аналізу стану економічної безпеки підприємств Тернопільщини було використано наступну схему (рис. 2) та табл. 1.
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Рис. 2. Узагальнена схема аналізу індикаторів економічної безпеки підприємств

Як видно з рис. 2 для аналізу економічної безпеки підприємств вибирали індикатори, які характеризують економічну безпеку у різних сферах діяльності підприємств згідно рекомендацій, адаптуючи їх до підприємств Тернопілля. На кожен індикатор було сформовано матрицю значень з підприємствами та значеннями індикаторів по роках. Наповненння матриці показниками є різним, оскільки не для усіх підприємств можна було отримати певні значення індикаторів. При аналізі факторів економічної безпеки необхідно припустити яким чином певний фактор впливає на екнономічну безпеку підприємства – приводить до її зростання чи призводить до зменшення захищеності підприємства. Дані припущення приведені в таблиці 1.
Таблиця 1
Гіпотези впливу індикаторів на економічну безпеку підприємств в контексті соціогуманітарної компоненти
	
	Індикатори
	Знак впливу
	
	Індикатори
	Знак впливу

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	
	Індикатори ризиків соціогуманітарної складової економічної безпеки підприємства
	
	
	Індикатори розвитку
	

	ICr1
	рівень використання праці
	+
	IV1
	ефективність фінансово-господарської діяльності підприємств
	+

	ICr2
	рівень оплати праці у випуску
	+
	IV2
	ефективності використання ресурсного забезпечення
	+

	ICr3
	рівень тіньової заробітної плати до офіційної
	–
	IV3
	витратомісткість виробництва
	–

	ICr4
	рівень тіньової зайнятості до загальної зайнятості
	–
	IV4
	конкурентоспроможність продукції
	+

	ICr5
	рівень видатків на освіту
	+
	IV5
	рівень інвестиційної актвності
	+

	ICr6
	рівень видатків на охорону здоров’я
	+
	IV6
	рівень інноваційної активності
	+

	ICr7
	відношення прожиткового мінімуму до середньої заробітної плати
	–
	IV7
	стабільність законодавства у сфері малого підприємництва
	+

	ICr8
	питома вага заробітної плати у структурі чистого доходу підприємств
	+
	
	Додаткові індикатори
	

	ICr9 
	рівень пенсійних видатків
	–
	II1
	Індекс правового спонукання
	–

	
	Індикатори економічної незалежності
	
	II2
	Фіктивна змінна =1, якщо сальдо рахунку п-ва від’ємне більше 2 років
	+

	IL1
	рівень забезпеченості підприємств ресурсним, потенціалом
	+
	
	
	

	IL2
	ресурсоозброєність виробництва
	+
	
	
	

	IL3
	зношеність матеріально-технічної бази підприємств
	–
	
	
	

	IL4
	рівень забезпеченості підприємств науковим потенціалом
	+
	
	
	

	IL5
	рівень забезпеченості підприємств виробничо-технічним потенціалом
	+
	
	
	


Для аналізу економічної безпеки підприємств було обрано багатовимірну logit модель, випадок бінарного вибору. Модель не враховує групові ефекти, тобто немає аналізу фіксованих ефектів.

Багатовимірна логіт модель для випадку бінарного вибору:
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де – 
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бінарна залежна змінна, що приймає значення 1, якщо в момент часу t на підприємстві є кризовий стан, і 0 в іншому випадку, 
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 – пояснюючі змінні, 
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e

– випадкові помилка, t = 1 ... Ti, а i = 1 ... n.
Подамо у формулі (2.4) функція логістичного розподілу ймовірностей.
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Оцінка параметрів за методом максимальної правдоподібності ф-ла (5):
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Трактування коефіцієнтів:

– знак перед коефіцієнтом:

 “+” – зростає змінна => зростає ймовірність кризи

  “–” – зростає змінна => знижується ймовірність кризи

– Коефіцієнт показує вплив зміни екзогенної змінної на
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Для того, щоб уникнути перехресних ефектів, коли не як сама змінна впливає на ймовірність появи кризи, а державна криза починає впливати на поведінку змінної, будуються дві групи моделей:

– для першої групи регресій з вибірки виключаються всі спостереження після першого року криз;
– для другої групи регресій бралася вибірка за тим же принципом: виключалися всі спостереження після першого року кризи і далі до неї додавалися все спостереження після закінчення кризи, тобто використовувалися всі дані за винятком кризових років після першого року кризи:

На основі проведених досліджень нами сформовано наступні висновки:

1. Економічна безпека знижується в умовах слабкого соціально-економічного середовища, коли спостерігаються низькі темпи зростання ВВП і висока інфляція. 2. Зростання курсу валют збільшують ймовірність кризи на підприємствах та зниження соціального захисту відповідно. 3. Підприємства Західного регіону в основному виготовляють продукцію для споживчого сектору, тому соціогуманітарні чинники є визначальними.

Далі проводилась глобальна оцінка впливу індикаторів на економічну безпеку підприємств за допомогою логіт та пробіт функцій

При перевірці стаціонарності нестаціонарними виявилися змінні: ICr1, ICr2, ICr7, IL1, IL6, IV7. Стаціонарність змінної свідчить про те, що вона передбачувано змінюється в часі. Нестаціонарні фактори необхідно додатково досліджувати, оскільки пряма залежність від них економічної безпеки не встановлюється, тому що передбачити їхню зміну в часі з високою ступінню достовірності неможливо.

При перевірці стаціонарності нестаціонарними виявилися змінні: ICr1, ICr2, ICr7, IL1, IL6, IV7

Лінійна форма моделі має наступний вид (рис 3).
[image: image12.emf] 
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Conditional fixed-effects logistic regression   Number of obs      = 
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note: multiple positive outcomes within groups encountered.


. xtlogit Y2 DIL1 ICr10 IL7 IV1 IV4 , fe level(95)




                                                                              

         IV4     .0296845   .0110367     2.69   0.007     .0080531     .051316

         IV1    -.7645714     .28408    -2.69   0.007    -1.321358   -.2077849

         IL7     .0065406   .0027356     2.39   0.017     .0011789    .0119023

       ICr10    -.1416409   .0484753    -2.92   0.003    -.2366507   -.0466311

        DIL1     -9.77678   5.781843    -1.69   0.091    -21.10899    1.555424

                                                                              

          Y2        Coef.   Std. Err.      z    P>|z|     [95% Conf. Interval]

                                                                              

Log likelihood  = -62.693942                    Prob > chi2        =    0.0000

                                                LR chi2(5)         =     31.58

                                                               max =        14

                                                               avg =      10.9

                                                Obs per group: min =         6

Group variable: IDCode                          Number of groups   =        27

Conditional fixed-effects logistic regression   Number of obs      =       294

Iteration 4:   log likelihood = -62.693942  

Iteration 3:   log likelihood = -62.693944  

Iteration 2:   log likelihood = -62.698604  

Iteration 1:   log likelihood = -62.969436  

Iteration 0:   log likelihood = -65.476246  

note: multiple positive outcomes within groups encountered.

. xtlogit Y2 DIL1 ICr10 IL7 IV1 IV4 , fe level(95)


Рис. 3. Лінійна форма моделі для нестаціонарних факторів

При аналізі вибраних індикаторів та діяльності підприємств Тернопілля встановлено, що визначальними факторами є соціогуманітарні чинники та фінансовий стан в державі. Для підприємств важливими факторами розвитку є проведення ефективної реклами та довгострокогового перебування на ринку з підтримкою власної продукції. Такі підприємства є більш економічно захищені з точки зору економічної безпеки, оскільки їхня діяльність проводиться у споживчому секторі.
Для управління економічною безпекою використано наступну схему (рис. 4), в основі якої є діагностика економічної безпеки підприємств
. Діагностиці обов’язково передує аналіз середовища функціонування підприємства, який проводиться за етапами для виявлення усіх позитивних і негативних тенденцій, які можуть мати вплив на економічну безпеку підприємства.

[image: image13]
Також для певних підприємств було запропоновано швидкі методи покращення економічної складової їх функціонування
:

Таблиця 2
Розробка заходів щодо покращення економічної складової підприємств
	Назва заходу
	ТОВ “ТЕРНОПІЛЬБУД”

	ПАТ “ТЕРНОПІЛЬГАЗ"


	БІЛЛЕРБЕК УКРАЇНА ПЕРО-ПУХОВА ФАБРИКА
	ТзОВ ФІРМА “РУТА-ФАРМ”
	ТОВ “ДОБРОБУД”
	ПРАТ “АГРО-ПРОДУКТ”
	ПП “ПРОДЕКСПОРТ”
	ПРАТ “ТЕРНОПІЛЬСЬКИЙ МОЛОКОЗАВОД”
	ТзОВ “БУЧАЦЬКИЙ СИРЗАВОД”
	ТзОВ “ТЕРНОПІЛЬХЛІБПРОМ”

	Розроблення веб-сайту
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Проведення рекламної кампанії, участь у виставках і ярмарках
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Відкриття фірмового магазину, власної дистриб’юторської мережі
	–
	–
	–
	+
	–
	+
	+
	+
	+
	-

	Проведення маркетингових досліджень
	+
	+
	
	
	
	
	
	+
	+
	+

	Вчасне виконання договорів
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Розробка нової продукції і розширення асортименту
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Підвищення якості сервісного обслуговування
	
	+
	
	
	
	
	
	
	
	


Висновок. На основі аналізу досліджуваних індикаторів та визначення параметрів економічної безпеки підприємств в доповнення до економічних методів, можна використовувати адміністративні і соціально-психологічні засоби. Вони включають методи впливу на окремих працівників, груп працівників чи колектив в цілому для формування корпоративної культури, що буде сприяти досягненню цілей даного підприємства, дозволить зменшити вплив соціогуманітарних чинників економічної безпеки на підприємство. До таких методів відносять: навчання персоналу правил безпечної поведінки; робота з керівниками, поведінка яких служить еталонною для колективу підприємства; розробка програми роботи з новими співробітниками і її впровадження; формування і корегування традицій підприємства; регулювання міжособистісних і міжгрупових відносин; моральне заохочення; соціальне планування; інші методи
.
Організаційні або адміністративно-правові методи управління економічною безпекою підприємства базуються на мотивах примусового характеру і включають в себе побудову і вдосконалення структури управління, визначення повноважень працівників, розробку і застосування адміністративних розпоряджень, інструкцій та інших документів, які полегшують взаємодію між суб’єктом і об’єктом управління. 
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Рис. 4. Структура системи управління соціогуманітарною компонентою економічної безпеки підприємств
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