7. Stern Review — the economics of climate change, HM Treasury, London 2006.
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POTENCJALNE ZAGROZENIA WYNIKAJACE Z ZASTOSOWANIA NOWYCH
ORGANIZMOW W ZYWIENIU LUDNOSCI

W chwili obecnej w Polsce ponownie ozywita si¢ dyskusja publiczna na temat zywnosci
genetycznie modyfikowanej w momencie uchwalenia przez sejm ustawy 0 nasiennictwie. Autorem
projektu byt prezydent Bronistaw Komorowski. Jednak podczas prac sejmowych projekt zostat
zmieniony. Wykre§lono przepisy zakazujgce rejestracji i obrotu organizmem genetycznie
zmodyfikowanym (GMO), natomiast wprowadzone zostaly rzadowe propozycje dotyczace m.in.
upowaznienia dla Rady Ministréw do wydania rozporzadzen zakazujacych w Polsce uprawy roslin GMO
kukurydzy MON 810 oraz ziemniakow amflora®®. Gtos sprzeciwu m.in. organizacji pozarzadowych
dotyczy regulacji, ktéra dopuszcza rejestracje nasion GMO oraz pozwala na obrot nimi na terenie Polski.
Organizacje pozarzadowe wskazuja na szereg aspektow s$rodowiskowych, toksykologicznych oraz
etycznych wynikajacych ze stosowania inzynierii genetycznej. Grupy te zarzucaja ustawodawcy brak
rzetelnej 1 pelnej informacji na temat zywnosci genetycznie modyfikowanej. Brak dostatecznej wiedzy
poteguje niepewno$¢ 1 negatywne nastawienie do GMO. Strach przed nieznanym doprowadzit do
publicznej debaty na temat zagrozenia jakie za sobg niesie ingerencja genetyczna w nasion, z ktorych
dojrzate produkty stosowane sg w produkcji Zywno$ci masowe;.

Co to jest GMO? Organizm genetycznie zmodyfikowany to organizm inny niz organizm czlowieka,
w ktorym material genetyczny zostal zmieniony w sposob niezachodzacy w warunkach naturalnych
wskutek krzyzowania lub naturalnej rekombinacji**. Obowiazujacym aktem prawnym normujacym
sprawy organizmow genetycznie zmodyfikowanych w Polsce jest ustawa z dnia 22 czerwca 2001 r. o
organizmach genetycznie zmodyfikowanych (Dz. U. z 2007 r. Nr 36, poz. 233). Zywno$¢ genetycznie
zmodyfikowana to Zywno$¢ zawierajaca, sktadajaca sie lub wyprodukowana z GMO*. W przypadku
roslin modyfikacje maja gldwnie na celu nadania odpornosci na srodki ochrony roslin, uodpornienie na
szkodniki oraz choroby.

Przy ocenie zagrozenia ze stosowania GMO nalezy uwzglednié nastepujace aspekty*®: bezposrednie
skutki (np. pokarmowe, toksyczne lub alergenne dziatanie) z obecnoscia w zywnos¢ nowych produktow
gendw kodowanych przez geny wprowadzone podczas modyfikacji genetycznej; bezposrednie skutki
zmienionych pozioméw istniejacych produktow genow kodowanych przez geny wprowadzony lub
zmieniony podczas modyfikacji genetycznej; konsekwencje z posrednich efektow kazdego nowego
produktu genu (6w) lub zmienionych poziomoéw istniejacy produkt genu (6w), na metabolizm organizmu
zrodto pozywienia prowadzgce do obecnosci nowych czesci lub zmienionych pozioméw istniejgcych
komponentow; konsekwencje mutacji spowodowanych procesie modyfikacji genetycznej zywnos$ci
organizmu zrodlowego, takich jak przerywanie lub kodowania sekwencji kontroli lub aktywacji
utajonych genow, prowadzacych do obecno$ci nowych sktadnikéw lub zmienionych poziomoéw
istniejacych komponenty; konsekwencje przeniesienia genéw do mikroflory przewodu pokarmowego od
spozycia genetycznie modyfikowanych organizmow i / lub $rodkow spozywczych lub sktadnikow
zywnosci pochodzacych z nich, a potencjat negatywnych skutkow dla zdrowia zwigzanych z genetycznie
zmodyfikowanej zywno$ci mikroorganizmy.

Nalezy zaznaczy¢, ze obecnos¢ w zywnosci nowych lub wprowadzonych gendw per se nie zostata
uznana jako zagrozenie bezpieczenstwa zywnosci, poniewaz calty DNA sklada si¢ z tych samych
elementow. Wiec czego tak naprawde si¢ boimy?

3 http://www.tvpparlament.pl/aktualnosci/senat-przyjal-ustawe-0-gmo/9273225

4 http://www.mos.gov.pl/artykul/2086_gmo/8806_gmo.html

5 http://www.mos.gov.pl/artykul/2086_gmo/8806_gmo.html
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Jak dotad nie przeprowadzono zadnych dlugoterminowych badan nad bezpieczenstwem roslin
modyfikowanych genetycznie, a wigkszos¢ dostgpnych danych opiera si¢ na krétkoterminowych
badaniach.

Zagrozenie jakie upatrywane jest w produktach GMO zdiagnozowane zostalo w opracowaniu pani
Katarzyny Lisowskiej, dr hab. biolog molekularny, profesor w Centrum Onkologii w Gliwicach cztonek
Komisji ds. GMO przy Ministerstwie Srodowiska dotyczace wynikéw badan Seralniego Long term
toxicity of a Roundup herbicide and a Roundup-tolerant genetically modified maize. W doswiadczeniu
badano zdrowie szczurdw, ktore byly zywione karmg zawierajacg kukurydz¢ GMO. Stwierdzono, ze
$miertelnos¢ samic karmionych GMO byta 2 - 3 wyzsza, niz samic karmionych tradycyjng karma.
Ponadto samice karmione GMO umieraty wcze$niej (w mtodszym wieku) niz samice kontrolne. Podobne
zjawisko obserwowano takze w 3 grupach samcoéw karmionych réznymi dawkami GMO?'.

Wyniki tego doswiadczenia wywotaty burzliwg dyskusje w srodowisku naukowym. Z jednej strony
na podstawie podobnych badan GMO zostato zalegalizowane a z drugiej strony jest negowane z powodu
dostarczenia negatywnych wynikow przeprowadzonego eksperymentu. Postep technologiczny zawsze
wzbudzatl kontrowersje. Znajduje swoich zwolennikow jak 1 przeciwnikow. Potrzebny jest czas do
zdefiniowania jego skutkéw w rzeczywistosci. Aby opinia byla obiektywna, musi by¢ wolna od
wszelkich naciskow — musi by¢ niezalezna.

Brak zatwierdzonych wytycznych dla badan bezpieczenstwa GMO oraz brak obowigzku badan
sktania do dyskusji nad mozliwoscig zweryfikowania potencjalnych zagrozen czy korzysSci jakie ono ze
soba niesie. Przemyst biotechnologiczny forsuje nowe produkty nie baczac na sprzeciw spoteczenstwa.
Pozytywnym aspektem wprowadzenia GMO do zywno$ci miato by¢ rozwigzanie problemu glodu. W
praktyce nie do konca jest ono w tym celu wykorzystywane.

Ze wzgledu na krotki czas istnienia GMO, brak wystarczajacej ilo$ci badan oraz brak regulacji
prawnych nie mozna udzieli¢ rzetelnej odpowiedzi na pytanie: czy zywno$¢ genetycznie modyfikowana
jest bezpieczna? Do tego potrzebny jest czas. Po uptywie lat dowiemy si¢ jaki realny wplyw na nasze
zdrowie i srodowisko naturalne miato spozywanie zywnosci genetycznie modyfikowane;.
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MODEL WSPOLPRACY NGO Z SAMORZADEM LOKALNYM W SWIETLE
KONWENCJI O PRAWACH OSOB NIEPELNOSPRAWNYCH

Cel artykutu: Proba ukazania ptaszczyzn wspotpracy NGO | Samorzadu Lokalnego w swietle
zapisow Konwencji o Prawach Oséb Niepetnosprawnych.

1. Podstawowe pojecia.

Samorzad lokalny posiada legitymacje wyborcza do dziatania, ponadto dysponuje zasobami
finansowymi 1 innymi oraz zobowigzany jest, ustawowo, do realizacji wielu zadanh.

Zadanie wspotpracy z III sektorem (organizacjami pozarzadowymi) postrzega jako jedno z wielu 1
to wcale nie najwazniejsze.

Organizacjami pozarzadowymi sag — osoby prawne lub jednostki organizacyjne nieposiadajace
osobowosci prawnej, ktorym odrgbna ustawa przyznaje zdolno$¢ prawng, w tym fundacje,
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