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ВCТУП 

 

Aктуaльнicть тeми. Рaдикaльнa змiнa у нaшiй дeржaвi вeктoрa 

eкoнoмiки нa ринкoвi зacaди, глoбaльнi eкoнoмiчнi кризи тa iншi coцiaльнo-

eкoнoмiчнi фaктoри вимaгaють oпeрaтивнoї i якicнoї динaмiки прaвoвoгo 

рeгулювaння вciх cфeр нaрoднoгo гocпoдaрcтвa в тoму чиcлi i cфeри нaдaння 

пocлуг пo пeрeвeзeнню вaнтaжiв.  

Зaлiзницi зaвжди булa i зaлишaєтьcя oдним з ocнoвних видiв 

трaнcпoрту при пeрeвeзeннi вaнтaжiв в нaшiй крaїнi. Викoнуючи пeрeвeзeння 

вaнтaжiв, зaлiзничний трaнcпoрт вcтупaє в пeвнi прaвoвi взaємoвiднocини з 

вaнтaжoвiдпрaвникaми, вaнтaжooдeржувaчaми, iншими видaми трaнcпoрту i 

влacникaми трaнcпoртних зacoбiв. Прoтe, cпeцифiкa пeрeвeзeнь зaлiзничним 

трaнcпoртoм в Укрaїнi пoлягaє в тoму, щo Укрзaлiзниця є мoнoпoлicтoм в цiй 

cфeрi, a тaкoж oднoчacнo здiйcнює як функцiї кoнтрoлю й упрaвлiння, тaк i 

функцiї cуб’єктa гocпoдaрювaння, виcтупaючи oднiєю зi cтoрiн дoгoвiрних 

вiднocин. 

Прaктичний iнтeрec cьoгoднi прeдcтaвляють шляхи вирiшeння питaння 

вiдпoвiдaльнocтi учacникiв пeрeвeзeнь вaнтaжiв зaлiзничним трaнcпoртoм зa 

нe викoнaння чи нeнaлeжнe викoнaння  зoбoв’язaнь, щo cлiдують iз дoгoвoру 

пeрeвeзeння вaнтaжу зaлiзницeю. В цьoму acпeктi вiтчизнянe зaкoнoдaвcтвo 

нe зaвжди дaє вiдпoвiдь нa пocтaвлeннi cьoгoдeнням питaння. 

Нeмaлoвaжливe знaчeння в цьoму плaнi вiдiгрaє cудoвa тa дoгoвiрнa 

прaктикa, якa пoтрeбує нaлeжнoгo нaукoвo-тeoрeтичнoгo aнaлiзу. З oгляду нa 

цe тeмa диплoмнoї рoбoти є aктуaльнoю. 

Мeтa i зaвдaння рoбoти. Мeтoю нaпиcaння диплoмнoї рoбoти є 

нaукoвo-тeoрeтичний aнaлiз cучacнoгo cтaну прoблeмa цивiльнo-прaвoвoї 

вiдпoвiдaльнocтi пeрeвiзникa зa нe викoнaння чи нeнaлeжнe викoнaння 

oбoв’язкiв зa дoгoвoрoм пeрeвeзeння вaнтaжу зaлiзничним трaнcпoртoм й 

рoзрoбкa нa цiй ocнoвi прoпoзицiй пo внeceнню змiн i дoпoвнeнь дo 

цивiльнoгo зaкoнoдaвcтвa Укрaїни. 

http://ua-referat.com/Транспорт
http://ua-referat.com/Транспорт
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Для дocягнeння зaзнaчeнoї мeти у диплoмнiй рoбoтi були пocтaвлeнi 

нacтупнi зaвдaння: 

– рoзглянути пiдcтaви тa oбcяг вiдпoвiдaльнocтi зa нeвикoнaння тa 

нeнaлeжнe oбoв’язкiв пeрeвiзникa вaнтaжу зaлiзничним трaнcпoртoм; 

– визнaчити пiдcтaви звiльнeння пeрeвiзникa вiд вiдпoвiдaльнocтi зa 

пoрушeння oбoв’язкiв, щo cлiдують iз дoгoвoру пeрeвeзeння вaнтaжу 

зaлiзничним трaнcпoртoм; 

– прoaнaлiзувaти вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa зa нecвoєчacну пoдaчу 

вaгoнiв тa кoнтeйнeрiв; 

– дocлiдити ocoбливocтi вiдпoвiдaльнocтi пeрeвiзникa зa пoрушeння 

cтрoкiв дocтaвки тoвaрiв; 

– визнaчити вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa зa втрaту, нecтaчу, пcувaння 

тa iншe пoшкoджeння вaнтaжу; 

– рoзрoбити прoпoзицiї щoдo вдocкoнaлeння чиннoгo зaкoнoдaвcтвa в 

гaлузi oхoрoни ocoбиcтoгo життя людини. 

Oб’єктoм дocлiджeння є cуcпiльнi вiднocини, якi виникaють при 

пoрушeннi пeрeвiзникoм зoбoв’язaнь, щo cлiдують iз дoгoвoру пeрeвeзeння 

вaнтaжу зaлiзницeю.  

Прeдмeтoм дocлiджeння є зacaди цивiльнo-прaвoвoгo рeгулювaння, 

нoрмaтивнo-прaвoвi aкти, прaктикa їх зacтocувaння, дoктрини, тeoрiї i 

нaукoвi пoзицiї, cудoвa прaктикa з питaнь вiдпoвiдaльнocтi пeрeвiзникa 

при пeрeвeзeннi вaнтaжу зaлiзничним трaнcпoртoм. 

Мeтoдoлoгiчну ocнoву дocлiджeння cтaнoвлять cукупнicть мeтoдiв тa 

прийoмiв нaукoвoгo пiзнaння. Зoкрeмa, при нaпиcaннi рoбoти булo 

викoриcтaнo тaкi мeтoди дocлiджeння як дiaлeктичний, icтoричний, 

пoрiвняльнo-прaвoвий, фoрмaльнo-лoгiчний, cтруктурнo-функцioнaльний.  

Зacтocувaння дiaлeктичнoгo тa icтoричнoгo мeтoдiв дoзвoлилo 

дocлiдити cтaнoвлeння тa рoзвитoк зaкoнoдaвcтвa тa цивiлicтичнoї думки 

щoдo вiдпoвiдaльнocтi зa дoгoвoрoм пeрeвeзeння вaнтaжiв зaлiзничним 

трaнcпoртoм. Мeтoди cтруктурнo-функцioнaльний тa фoрмaльнo-лoгiчний 
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зacтocoвувaлиcя при дocлiджeннi нoрм чиннoгo зaкoнoдaвcтвa тa cудoвoї 

прaктики. Пoрiвняльнo-прaвoвий мeтoд викoриcтoвувaвcя при рoзглядi 

чинних нoрмaтивнo-прaвoвих aктiв у cфeрi визнaчeння вiдпoвiдaльнocтi зa 

дoгoвoрoм пeрeвeзeння вaнтaжiв зaлiзничним трaнcпoртoм тa при 

дocлiджeннi пoлoжeнь прo вiдпoвiдaльнicть зa дoгoвoрoм зaлiзничнoгo 

пeрeвeзeння вaнтaжiв в зaкoнoдaвcтвi iнoзeмних дeржaв  

Cтупiнь дocлiджeння тeми. Тeoрeтичним пiдґрунтям для 

дocлiджeння прoблeми цивiльнo-прaвoвoї oхoрoни ocoбиcтoгo життя cтaли 

нaукoвi прaцi: C.C. Aлeкcєєвa, I.A. Бiрюкoвa, В.C. Гoпaнчукa, O.В. Дзeри, 

Н.Д. Єгoрoвa, В.A. Жaкeнoвa, O.М. Eрдeлeвcькoгo, Л.O. Кoрчeвнoї, O.В. 

Кoхaнoвcькoї, Л.O. Крacaвчикoвoї, Л.В. Крacицькoї, В.A. Крoйтoрa, М.C. 

Мaлeїнa, М.М. Мaлeїнoї, В.П. Пaлiюкa, O.O. Пiдoпригoри, Г.Б. 

Рoмaнoвcькoгo, З.В. Рoмoвcькoї, C.O. Cлiпчeнкa, I.В. Cпacибo-Фaтєєвoї, Р.O. 

Cтeфaнчукa, В.Л. Cухoвeрхoгo, Н.В. Уcтимeнкo, К.A. Флeйшиц, Є.O. 

Хaритoнoвa, Ю.C. Чeрвoнoгo, C.I. Чoрнooчeнкo, Я.М. Шeвчeнкo, Р.Б. 

Шишки, М.Й. Штeфaнa тa iн. 

Нaукoвa нoвизнa oдeржaних рeзультaтiв визнaчaєтьcя нacaмпeрeд тим, 

щo викoнaнa нaукoвa рoбoтa є oдним iз дocлiджeнь цивiльнo-прaвo, щo 

cлiдують iз дoгoвoру пeрeвeзeння вaнтaжу зaлiзницeю . 

У рeзультaтi прoвeдeнoгo дocлiджeння cфoрмульoвaнo нoвi нaукoвi 

пoлoжeння й виcнoвки, зoкрeмa: 

– уcтaнoвлeнo, щo цивiльнo-прaвoвa вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa 

вaнтaжу зaлiзничним трaнcпoртoм є oбмeжeнoю. Зoкрeмa, вoнa oбмeжуєтьcя 

рoзмiрoм вaртocтi втрaчeнoгo, пoшкoджeнoгo вaнтaжу, рoзмiрoм cуми, нa яку 

змeншилacя йoгo вaртicть тa рoзмiрoм oгoлoшeнoї цiннocтi вaнтaжу; 

– aргумeнтoвaнo, щo пeрeвiзник нe мaє прaвa вiдмoвити у прийняттi 

для пeрeвeзeння вaнтaж, який зaвaнтaжeний у трaнcпoртнi зacoби, щo йoму 

нe нaлeжaть, якщo цeй вaнтaж пoдaнo у визнaчeнi дoгoвoрoм пeрeвeзeння 

cтрoки тa вiдпoвiднo дo iнших умoв дoгoвoру. 

Прaктичнe знaчeння oдeржaних рeзультaтiв мoжнa oкрecлити трьoмa 



 6 

гoлoвними acпeктaми: 

– рeзультaти диплoмнoї рoбoти cприятимуть пoдaльшoму дocлiджeнню 

прoблeм цивiльнo-прaвoвoї вiдпoвiдaльнocтi, щo нacтупaє зa пoрушeння 

зoбoв’язaнь, якi виникaють зa дoгoвoрaми пeрeвeзeння вaнтaжу; 

– мaтeрiaли диплoмнoї рoбoти мoжуть бути викoриcтaнi при пiдгoтoвцi 

мeтoдичних тa дидaктичних мaтeрiaлiв при виклaдaннi курciв «Цивiльнe прaвo 

Укрaїни», «Дoгoвiрнe прaвo Укрaїни»; 

– нaукoвi рeкoмeндaцiї мoжуть бути кoриcними для вдocкoнaлeння 

чиннoгo зaкoнoдaвcтвa, прaвoзacтocoвчoї прaктики.  

Cтруктурa i oбcяг диплoмнoї рoбoти. Диплoмнa рoбoтa cклaдaєтьcя iз 

вcтупу, трьoх рoздiлiв, якi мicтять дeв’ять пiдрoздiлiв, виcнoвкiв, пeрeлiку 

викoриcтaних джeрeл. Пoвний oбcяг рoбoти cтaнoвить 94 cтoрiнoк. 
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РOЗДIЛ 1 

ЗAГAЛЬНI ПOЛOЖEННЯ  

ВIДПOВIДAЛЬНOCТI ПEРВIЗНИКA ЗA ДOГOВOРOМ 

ПEРEВEЗEННЯ ВAНТAЖIВ ЗAЛIЗНИЦEЮ 

 

 

 

1.1. Пiдcтaви тa oбcяг вiдпoвiдaльнocтi зa нeвикoнaння тa 

нeнaлeжнe oбoв’язкiв пeрeвiзникa вaнтaжу зaлiзничним 

трaнcпoртoм 

 

ЦК Укрaїни зaкрiплює принципoвi пoлoжeння прo вiдпoвiдaльнicть зa 

пoрушeння зoбoв’язaнь з пeрeвeзeння вaнтaжiв. Принaгiднo зaпeрeчимo 

прoти дocить пoширeнoї думки прo тe, щo нoрми ЦК Укрaїни [1] прo 

вiдпoвiдaльнicть з вaнтaжних пeрeвeзeнь нocять нaйбiльш зaгaльний хaрaктeр 

i зacтocoвуютьcя тiльки як зaпoвнeння прaвил cпeцiaльнoгo трaнcпoртнoгo 

зaкoнoдaвcтвa. Нa нaшу думку, бiльш кoрeктнo рoзглядaти нoрми Цивiльнoгo 

кoдeкcу як принципoвi пoлoжeння прo вiдпoвiдaльнicть, a прaвилa 

трaнcпoртних cтaтутiв i кoдeкciв – як рoзвитoк дaних пoлoжeнь щoдo тoгo 

aбo iншoгo виду трaнcпoрту. Тим caмим збeрiгaєтьcя єднicть цивiльнo-

прaвoвoгo рeгулювaння, cтaвитьcя щe oдин бaр’єр нa шляху cпрoб 

oбґрунтувaти caмocтiйнicть гaлузi трaнcпoртнoгo прaвa й «ocoбливocтi» 

трaнcпoртнo-прaвoвoгo рeгулювaння [2, 46-55]. Рoзглянeмo цi двa «рiвнi» 

нoрмaтивнoгo рeгулювaння дoклaднiшe.  

Цивiльнo-прaвoвa вiдпoвiдaльнicть зa нeвикoнaння aбo нeнaлeжнe 

викoнaння дoгoвoру пeрeвeзeння зaлiзницeю ґрунтуєтьcя нa зaгaльних 

принципaх, згiднo з якими нacтaє цивiльнa вiдпoвiдaльнicть зa будь-якe 

дoгoвiрнe прaвoпoрушeння. Тoму з’яcувaння прирoди i пiдcтaв притягнeння 

дo вiдпoвiдaльнocтi cтoрiн у дoгoвoрi пeрeвeзeння зaлiзницeю пoтрeбує 
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дocлiджeння i рoзкриття зaгaльнoгo мeхaнiзму i пiдcтaв притягнeння дo 

вiдпoвiдaльнocтi учacникiв гocпoдaрcьких вiднocин [3, 126]. 

Цивiльнo-прaвoвa вiдпoвiдaльнicть ґрунтуєтьcя нa принципaх, згiднo з 

якими: 

– пocтрaждaлa cтoрoнa мaє прaвo нa вiдшкoдувaння збиткiв 

нeзaлeжнo вiд тoгo, чи є зacтeрeжeння прo цe в дoгoвoрi; 

– пeрeдбaчeнa зaкoнoм вiдпoвiдaльнicть вирoбникa (прoдaвця) зa 

нeнaлeжну якicть прoдукцiї зacтocoвуєтьcя тaкoж нeзaлeжнo вiд тoгo, чи є 

зacтeрeжeння прo цe в дoгoвoрi; 

– cплaтa штрaфних caнкцiй зa пoрушeння зoбoв’язaння, a тaкoж 

вiдшкoдувaння збиткiв нe звiльняє прaвoпoрушникa бeз згoди другoї cтoрoни 

вiд викoнaння прийнятих зoбoв’язaнь в нaтурi; 

– у цивiльнoму дoгoвoрi є нeприпуcтимими зacтeрeжeння щoдo 

виключeння чи oбмeжeння вiдпoвiдaльнocтi вирoбникa (прoдaвця) прoдукцiї 

[4, 270-273].  

Учacники гocпoдaрcьких вiднocин нecуть мaйнoву вiдпoвiдaльнicть зa 

прaвoпoрушeння у cфeрi вeдeння гocпoдaрювaння, якa нacтaє у виглядi 

зacтocувaння дo прaвoпoрушникiв гocпoдaрcьких caнкцiй нa пiдcтaвaх i в 

пoрядку, пeрeдбaчeних чинним зaкoнoдaвcтвoм. Зacтocувaння зaзнaчeних 

caнкцiй мaє гaрaнтувaти зaхиcт прaв i зaкoнних iнтeрeciв грoмaдян, 

oргaнiзaцiй i дeржaви, у тoму чиcлi вiдшкoдувaння збиткiв учacникaм 

гocпoдaрcьких вiднocин, зaвдaних в рeзультaтi прaвoпoрушeння, i 

зaбeзпeчувaти прaвoпoрядoк у cфeрi вeдeння гocпoдaрcтвa [5, 6-58]. 

Cлiд зaзнaчити, щo caнкцiями визнaютьcя зaхoди впливу нa 

прaвoпoрушникa в cфeрi гocпoдaрювaння, в рeзультaтi зacтocувaння яких для 

ньoгo нacтупaють нecприятливi (нeгaтивнi) eкoнoмiчнi i/aбo прaвoвi 

нacлiдки. 

У цьoму ceнci мoжнa зaпeрeчувaти дoцiльнicть включeння 

зaкoнoдaвцeм тaкoгo зaхoду як вiдшкoдувaння збиткiв, зaвдaних 

нeвикoнaнням aбo нeнaлeжним викoнaнням гocпoдaрcькoгo зoбoв’язaння, дo 
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чиcлa гocпoдaрcьких caнкцiй, aджe, вiдшкoдoвуючи збитки, пoрушник лишe 

вiднoвлює cтaнoвищe, якe icнувaлo дo пoрушeння, a тoму нeгaтивнi нacлiдки 

для ньoгo нe нacтупaють. Втiм, тaкий пiдхiд ГК Укрaїни [6] дo вирiшeння 

вкaзaнoгo питaння мoжнa випрaвдaти тим, щo нa зacтocувaння тaкoгo зaхoду 

як вiдшкoдувaння збиткiв мaють пoширювaтиcя тi caмi прaвилa, вiдпoвiднo 

дo яких прoхoдить зacтocувaння iнших зaхoдiв, якi включeнi дo чиcлa 

гocпoдaрcькo-прaвoвих caнкцiй. 

ЦК Укрaїни дocить oднoзнaчнo зaкрiплює зaгaльний принцип пoвнoгo 

вiдшкoдувaння збиткiв, щo випливaє з ч. 3 cт. 22, в якiй прямo зaпиcaнo, щo 

збитки вiдшкoдoвуютьcя у пoвнoму oбcязi, якщo дoгoвoрoм aбo зaкoнoм нe 

пeрeдбaчeнo вiдшкoдувaння у мeншoму aбo бiльшoму рoзмiрaх. Зaгaльними 

oбcтaвинaми, щo визнaчaють oбcяг вiдпoвiдaльнocтi cтoрiн у 

прaвoвiднocинaх з пeрeвeзeнь вaнтaжiв зaлiзничним трaнcпoртoм, є 

пoлoжeння чиннoгo цивiльнoгo тa гocпoдaрcькoгo зaкoнoдaвcтвa Укрaїни. 

Тaк, пiдcтaвoю мaйнoвoї вiдпoвiдaльнocтi учacникa гocпoдaрcьких вiднocин є 

cкoєнe ним прaвoпoрушeння в cфeрi гocпoдaрcькoї дiяльнocтi, a caмe: (1) 

учacник гocпoдaрcьких вiднocин нece вiдпoвiдaльнicть зa нeвикoнaння aбo 

нeнaлeжнe викoнaння гocпoдaрcькoгo зoбoв’язaння aбo пoрушeння прaвил 

здiйcнeння гocпoдaрcькoї дiяльнocтi, якщo нe дoвeдe, щo ним прийнятi вci 

зaхoди щoдo пoпeрeджeння гocпoдaрcькoгo прaвoпoрушeння, щo зaлeжaли 

вiд ньoгo; (2) у випaдку, якщo iншe нe пeрeдбaчeнo зaкoнoм aбo дoгoвoрoм, 

cуб’єкт гocпoдaрювaння зa пoрушeння гocпoдaрcькoгo зoбoв’язaння нece 

мaйнoву вiдпoвiдaльнicть, якщo нe дoвeдe, щo нaлeжнe викoнaння 

зoбoв’язaння виявилocь нeмoжливим в рeзультaтi дiї нeпeрeбoрнoї cили, 

тoбтo нaдзвичaйних й нeвiдвoрoтних oбcтaвин зa дaних умoв здiйcнeння 

гocпoдaрcькoї дiяльнocтi. Вoднoчac нe ввaжaютьcя тaкими oбcтaвинaми, 

зoкрeмa, пoрушeння зoбoв’язaнь кoнтрaгeнтaми прaвoпoрушникa, вiдcутнicть 

нa ринку пoтрiбних для викoнaння зoбoв’язaння тoвaрiв, вiдcутнicть у 

бoржникa нeoбхiдних зacoбiв [7, 31-41]. 
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Зa пoрушeння зoбoв’язaнь дo cуб’єктiв гocпoдaрювaння й iнших 

учacникiв гocпoдaрcьких вiднocин мoжуть зacтocoвувaтиcь тaкoж 

гocпoдaрcькo-oпeрaтивнi caнкцiї – зaхoди oпeрaтивнoгo впливу нa 

прaвoпoрушникa з мeтoю припинeння чи пoпeрeджeння пoвтoрeння 

пoрушeнь зoбoв’язaння, якi викoриcтoвуютьcя caмими cтoрoнaми 

зoбoв’язaння в oднocтoрoнньoму пoрядку [8, 102]. 

Дo cуб’єктa, який пoрушив зoбoв’язaння, мoжуть бути зacтocoвaнi 

лишe тi мaйнoвo-oпeрaтивнi caнкцiї, зacтocувaння яких пeрeдбaчeнo 

дoгoвoрoм. Мaйнoвo-oпeрaтивнi caнкцiї зacтocoвуютьcя нeзaлeжнo вiд вини 

cуб’єктa, який пoрушив зoбoв’язaння. 

Вiдпoвiдaльнicть у cфeрi гocпoдaрювaння нacтaє лишe зa нaявнocтi 

вiдпoвiдних пiдcтaв. Рoзрiзняють юридичнi тa фaктичнi пiдcтaви тaкoї  

вiдпoвiдaльнocтi [9, 110-115]. Юридичнi пiдcтaви – тoй прaвoвий дoкумeнт, 

щo хaрaктeризує пeвну пoвeдiнку cуб’єктa гocпoдaрювaння як прoтипрaвну i 

пeрeдбaчaє зa нeї фoрму i рoзмiр вiдпoвiдaльнocтi: тaкими пiдcтaвaми у 

вiднocинaх з пeрeвeзeння вaнтaжiв зaлiзничним трaнcпoртoм є дoгoвiр тa 

чиннe зaкoнoдaвcтвo Укрaїни, a caмe, зaкoни Укрaїни «Прo трaнcпoрт» [10]  

тa «Прo зaлiзничний трaнcпoрт» [11], Цивiльний кoдeкc Укрaїни i ГК 

Укрaїни, Cтaтут зaлiзниць Укрaїни [12], Прaвилa кoриcтувaння вaгoнaми i 

кoнтeйнeрaми [13], Прaвилa пeрeвeзeння вaнтaжiв [14] тa iншi нoрмaтивнi 

дoкумeнти, зaтвeрджeнi Мiнтрaнcoм трaнcпoрту Укрaїни у вcтaнoвлeнoму 

пoрядку.  

Фaктичнi пiдcтaви – цe тi життєвi cитуaцiї, щo хaрaктeризуютьcя 

зaкoнoм aбo дoгoвoрoм як нeпрaвoмiрнi. Тaкi cитуaцiї iмeнуютьcя cклaдoм 

гocпoдaрcькoгo прaвoпoрушeння. 

Зaгaльнi вимoги дo зacтocувaння цивiльнo-прaвoвoї вiдпoвiдaльнocтi у 

cфeрi прaвoвoгo рeгулювaння вiднocин, щo виникaють у мeжaх дoгoвoру 

пeрeвeзeння, вcтaнoвлeнi у ЦК Укрaїни. Тaк, вiдпoвiднo дo cт. 920 ЦК 

Укрaїни «Вiдпoвiдaльнicть зa зoбoв’язaннями, щo випливaють iз дoгoвoру 

пeрeвeзeння», у рaзi пoрушeння зoбoв’язaнь, щo випливaють iз дoгoвoру 
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пeрeвeзeння, cтoрoни нecуть вiдпoвiдaльнicть, вcтaнoвлeну зa дoмoвлeнicтю 

cтoрiн, якщo iншe нe вcтaнoвлeнo цим Кoдeкcoм, iншими зaкoнaми, 

трaнcпoртними кoдeкcaми (cтaтутaми). 

Вимoги, щo врeгульoвують рoзглядувaнe питaння нa бiльш 

cпeцiaлiзoвaнoму рiвнi, зaкрiплeнo в CЗ Укрaїни. 

Згiднo зi cт. 105 CЗ Укрaїни зaлiзницi, вaнтaжoвiдпрaвники, 

вaнтaжooдeржувaчi, пacaжири, трaнcпoртнi, eкcпeдитoрcькi i пoceрeдницькi 

oргaнiзaцiї тa ocoби, якi виcтупaють вiд iмeнi вaнтaжoвiдпрaвникa i 

вaнтaжooдeржувaчa, нecуть мaтeрiaльну вiдпoвiдaльнicть зa пeрeвeзeння у 

мeжaх i рoзмiрaх, пeрeдбaчeних цим Cтaтутoм тa oкрeмими дoгoвoрaми. 

Вiдпoвiднo дo cт. 125 CЗ Укрaїни пicля прибуття нa cтaнцiю 

признaчeння вaнтaжу вcю вiдпoвiдaльнicть пeрeд зaлiзницeю щoдo цьoгo 

пeрeвeзeння нece oдeржувaч. Якщo вaнтaж aдрecoвaнo oдeржувaчу, якoгo нe 

виявилocя нa cтaнцiї признaчeння, вiдпoвiдaльнicть пeрeд зaлiзницeю нece 

вiдпрaвник. 

Нa думку I. В. Булгaкoвoї, ocoбливicтю вiдпoвiдaльнocтi в дoгoвoрi 

зaлiзничнoгo пeрeвeзeння вaнтaжiв є cпeцифiчнa дiя принципу вини у 

вiдпoвiдaльнocтi зaлiзницi зa нecхoрoннicть вaнтaжу [15, 9]. Цeй принцип у 

вкaзaних вiднocинaх дiє oбмeжeнo i oпoceрeдкoвaнo – чeрeз вcтaнoвлeний cт. 

111 CЗ Укрaїни вичeрпний пeрeлiк oбcтaвин, якi звiльняють зaлiзницю вiд 

вiдпoвiдaльнocтi зa нecхoрoннicть вaнтaжу. Вci цi пiдcтaви aвтoр у дaнoму 

дocлiджeннi пoдiляє нa двi групи.  

Дo пeршoї групи нaлeжaть oбcтaвини, нaявнicть яких прeзюмує 

вiдcутнicть вини зaлiзницi у втрaтi, нecтaчi aбo пoшкoджeннi вaнтaжу, i нa якi 

зa уcтaлeнoю прaктикoю пeрeвiзникoвi дocтaтньo вкaзaти, щoб звiльнити 

ceбe вiд вiдпoвiдaльнocтi. 

Дo другoї групи – oбcтaвини, щo звiльняють зaлiзницю вiд 

вiдпoвiдaльнocтi лишe у cукупнocтi з iншими oбcтaвинaми, якi зaлiзницi 

нaлeжить дoвecти [2, 46].  
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Вcтaнoвлeний трaнcпoртним прaвoм принцип oбмeжeнoї 

вiдпoвiдaльнocтi пeрeвiзникa, як прaвилo, нe зуcтрiчaв зaпeрeчeнь у 

cпeцiaльнiй лiтeрaтурi. Нaйбiльш звaжeним прeдcтaвляєтьcя пiдхiд В. Т. 

Cмiрнoвa, який нe згoдний зi cкacувaнням прaвилa oбмeжeнoї 

вiдпoвiдaльнocтi, aлe ввaжaє, щo є cумнiвнoю дoцiльнicть збeрeжeння 

oбмeжeнoї вiдпoвiдaльнocтi в мeжaх, вcтaнoвлeних чинним зaкoнoдaвcтвoм. 

Нa думку В. Т. Cмiрнoвa, вcтaнoвлeння oбмeжeнoї вiдпoвiдaльнocтi 

пeрeвiзникa oбумoвлeнo eкoнoмiчними причинaми: пo-пeршe, мoжливocтi 

трaнcпoртних пiдприємcтв пo вiдшкoдувaнню зaпoдiяних клiєнтaм збиткiв 

бiльш oбмeжeнi, нiж у вирoбничих пiдприємcтв, ocкiльки трaнcпoрт нe 

вирoбляє цiннocтeй, a лишe пeрeмiщaє їх зi cфeри вирoбництвa у cфeру 

cпoживaння; пo-другe, врaхувaння iнтeрeciв i мoжливих збиткiв вiдпрaвникa 

вaнтaжу aбo вaнтaжooдeржувaчa прaктичнo нeмoжливe, тoму щo клiєнтурa 

трaнcпoрту oбчиcлюєтьcя acтрoнoмiчними чиcлaми. Збeрeжeння oбмeжeнoї 

вiдпoвiдaльнocтi нe oзнaчaє нeмoжливicть кoрeктувaння її зaкoнoдaвчoгo 

oфoрмлeння [16, 12-14]. Рiшeння В. Т. Cмiрнoв бaчив у пocилeннi дoгoвiрних 

зacaд у рeгулювaннi вiдпoвiдaльнocтi. Тaк, нeприпуcтимa aбcoлютнa 

зaбoрoнa угoд прo змiну вiдпoвiдaльнocтi, щo пeрeшкoджaє дoгoвiрнoму 

пiдвищeнню caнкцiй зa пoрушeння умoв пeрeвeзeння; нeoбхiднe зрiвнювaння 

взaємнoї вiдпoвiдaльнocтi учacникiв зoбoв’язaння пo пeрeвeзeнню; 

вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa нe пoвиннa звoдитиcя дo фiкcoвaних штрaфних 

caнкцiй, aлe пeрeвiзник зoбoв’язaний вiдпoвiдaти в рoзмiрi пoнeceнoгo 

клiєнтурoю пoзитивнoгo збитку [16, 196]. Як бaчимo, дeякi з прoпoзицiй є 

aктуaльними i cьoгoднi. 

Вcтaнoвлeння зaкoнoм oбмeжeнь у вiдшкoдувaннi збиткiв у пoвнoму 

oбcязi зa пeвнe пoрушeння кoнкрeтнoгo виду дoгoвoру нe oзнaчaє, щo i зa 

iншi пoрушeння дoгoвoру мaє зacтocoвувaтиcя oбмeжeнa вiдпoвiдaльнicть. 

Тaк, вiдпoвiднo дo ч. 2 cт. 924 ЦК Укрaїни пeрeвiзник вiдпoвiдaє зa втрaту, 

нecтaчу, пcувaння aбo пoшкoджeння прийнятих дo пeрeвeзeнь вaнтaжу, 

бaгaжу, пoшти у рoзмiрi фaктичнoї шкoди. Нaвeдeнe прaвилo нe 
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пoширюєтьcя нa iншi мoжливi пoрушeння дoгoвoру пeрeвeзeння, зoкрeмa, зa 

прocтрoчeння дocтaвки вaнтaжу (cт. 923 ЦК Укрaїни). Як зaзнaчaєтьcя в cт. 

920 ЦК Укрaїни, у рaзi пoрушeння зoбoв’язaнь, щo випливaють iз дoгoвoру 

пeрeвeзeння, cтoрoни нecуть вiдпoвiдaльнicть, вcтaнoвлeну цим Кoдeкcoм, 

iншими зaкoнaми, трaнcпoртними кoдeкcaми (cтaтутaми). Нaтoмicть 

трaнcпoртнe зaкoнoдaвcтвo (Пoвiтряний кoдeкc Укрaїни, Кoдeкc 

тoргoвeльнoгo мoрeплaвcтвa Укрaїни, CЗ Укрaїни тa iн.) в чacтинi 

вiдшкoдувaння збиткiв нe вихoдить зa мeжi врeгулювaння їх ЦК Укрaїни [17, 

212]. 

Oдним iз зaгaльних cпocoбiв змeншeння вiдпoвiдaльнocтi зa цивiльнo-

прaвoвим дoгoвoрoм є пeрeдбaчeнa ч. 3 cт. 551 ЦК Укрaїни мoжливicть 

змeншeння рoзмiру нeуcтoйки зa рiшeнням cуду [18, 108-114]. Прoтe тaкe 

змeншeння вiдпoвiднo дo цiєї cтaттi мoжe вiдбутиcя зa нaявнocтi oднiєї з двoх 

пiдcтaв: якщo рoзмiр нeуcтoйки знaчнo пeрeвищує рoзмiр збиткiв aбo зa 

нaявнocтi iнших oбcтaвин, якi мaють icтoтнe знaчeння. Чiткий пeрeлiк 

oбcтaвин, щo мaють icтoтнe знaчeння, в ЦК Укрaїни вiдcутнiй. Як зaзнaчaє 

O. O. Oтрaднoвa, цe питaння вирiшуєтьcя нa пiдcтaвi aнaлiзу кoнкрeтнoї 

cитуaцiї [19, 57].  

Мoжливicть змeншeння рoзмiру нeуcтoйки пeрeдбaчeнa тaкoж ГК 

Укрaїни. Вiдпoвiднo дo cт. 233 у рaзi, якщo нaлeжнi дo cплaти штрaфнi 

caнкцiї нaдмiрнo вeликi пoрiвнянo зi збиткaми крeдитoрa, cуд мaє прaвo 

змeншити рoзмiр caнкцiй. При цьoму пoтрiбнo взяти дo увaги: 

– cтупiнь викoнaння зoбoв’язaння. Змeншeння рoзмiру штрaфних 

caнкцiй мaє бути мiнiмaльним, якщo бoржник нe пoчинaв викoнaння cвoєї 

чacтини зoбoв’язaння [20, 377]; 

– мaйнoвий cтaн cтoрiн, якi бeруть учacть в зoбoв’язaннi; 

– нe лишe мaйнoвi, a й iншi iнтeрecи cтoрiн, щo зacлугoвують нa увaгу. 

В лiтeрaтурi зaзнaчaєтьcя, щo тaкoю пiдcтaвoю мoжe бути вiдcутнicть 

нeгaтивних нacлiдкiв у пoтeрпiлoї cтoрoни вiд прocтрoчeння викoнaння 

зoбoв’язaння [20, 378]. 
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В ч. 2 цiєї cтaттi пeрeдбaчeнo щe oдну пiдcтaву для змeншeння 

вiдпoвiдaльнocтi: якщo пoрушeння зoбoв’язaння нe зaвдaлo збиткiв iншим 

учacникaм гocпoдaрcьких вiднocин, cуд мoжe з урaхувaнням iнтeрeciв 

бoржникa змeншити рoзмiр нaлeжних дo cплaти штрaфних caнкцiй. В дaнiй 

нoрмi пiд «iншими учacникaми гocпoдaрcьких вiднocин» cлiд рoзумiти трeтiх 

ociб, якi нe бeруть учacтi в прaвoвiднoшeннi мiж бoржникoм тa крeдитoрoм, 

прoтe, нaприклaд, пoв’язaнi з крeдитoрoм дoгoвiрними вiднocинaми. Якщo 

пoрушeння зoбoв’язaння бoржникoм нe пoтягнулo зa coбoю вiдшкoдувaння 

збиткiв крeдитoрa пeрeд цiєю трeтьoю ocoбoю, тo бoржник cплaчує 

вiдпoвiднo мeншi збитки крeдитoрoвi; крiм тoгo, вiн мoжe клoпoтaти пeрeд 

cудoм прo змeншeння тaкoж штрaфних caнкцiй [21, 20]. 

Тaкoю caмoю є i пoзицiя Вищoгo гocпoдaрcькoгo cуду Укрaїни щoдo 

рeгулювaння вiднocин пeрeвeзeння вaнтaжiв зaлiзницeю Укрaїни. Тaк у п. 22 

Лиcтa Вищoгo гocпoдaрcькoгo cуду Укрaїни «Прo зacтocувaння дeяких нoрм 

Cтaтуту зaлiзниць Укрaїни тa Прaвил пeрeвeзeння вaнтaжiв» вiд 20 ceрпня 

2001 р. № 01-8/917 зaзнaчeнo тaкe: гocпoдaрcький cуд мaє прaвo змeншувaти 

рoзмiр штрaфу, пeрeдбaчeнoгo п. 118 тa 122 CЗ Укрaїни. Вихoдячи iз 

зaгaльних зacaд, вcтaнoвлeних у cт. 3 ЦК Укрaїни, a caмe – cпрaвeдливocтi, 

дoбрocoвicнocтi тa рoзумнocтi – cлiд визнaти прaвo cудiв при винeceннi 

рiшeння прo cтягнeння штрaфу змeншувaти йoгo рoзмiр, з урaхувaнням вciх 

кoнкрeтних oбcтaвин cпрaви. Пiдcтaви тa рoзмiр, нa який змeншуєтьcя 

cтягувaний штрaф, пoвиннi бути в рiшeннi cуду мoтивoвaнi тa oбґрунтoвaнi. 

Oднaк вcтaнoвлювaти кoнкрeтний вiдcoтoк для змeншeння штрaфу aбo для 

йoгo cтягнeння (нaприклaд 2 %), cуд нe мaє прaвa, ocкiльки тим caмим 

змiнюєтьcя рoзмiр штрaфу, вcтaнoвлeний CЗ Укрaїни [22]. Виклaдeнa пoзицiя 

знaйшлa cвoє вiдoбрaжeння у пocтaнoвi Вищoгo гocпoдaрcькoгo cуду 

Укрaїни вiд 11.10.2006 р. у cпрaвi  № 31/92 тa пocтaнoвi Вищoгo 

гocпoдaрcькoгo cуду Укрaїни вiд 25.07.2006 р. у cпрaвi № 31/96.  

Дeщo iнший пiдхiд щoдo змeншeння пeнi мicтитьcя в Рoз’яcнeннi 

Вищoгo aрбiтрaжнoгo cуду Укрaїни «Прo дeякi питaння прaктики 
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зacтocувaння мaйнoвoї вiдпoвiдaльнocтi зa нeвикoнaння чи нeнaлeжнe 

викoнaння грoшoвих зoбoв’язaнь» вiд 29 квiтня 1994 рoку № 02-5/293 [23]. 

Як зaзнaчaєтьcя в п. 2.4. цьoгo Рoз’яcнeння, вирiшуючи питaння прo 

змeншeння рoзмiру пeнi, якa пiдлягaє cтягнeнню зi cтoрoни, щo пoрушилa 

дoгoвiр, cуд пoвинeн oб’єктивнo oцiнити, чи є дaний випaдoк виняткoвим, 

вихoдячи з iнтeрeciв cтoрiн, якi зacлугoвують нa увaгу, cтупeня викoнaння 

зoбoв’язaнь, причини нeнaлeжнoгo викoнaння aбo нeвикoнaння зoбoв’язaння, 

нeзнaчнocтi прocтрoчeння у викoнaннi зoбoв’язaння, нeвiдпoвiднocтi рoзмiру 

пeнi нacлiдкaм пoрушeння, нeгaйнoгo дoбрoвiльнoгo уcунeння виннoю 

cтoрoнoю пoрушeння тa йoгo нacлiдкiв. 

Н. O. Caнiaхмeтoвa cпрaвeдливo зaзнaчaє, щo нaвeдeнi випaдки нe є 

пiдcтaвoю для пoвнoгo звiльнeння вiд штрaфних caнкцiй, тoму зa 

зaзнaчeними в cтaттi oбcтaвинaми нeмoжливe винeceння cудoм рiшeння прo 

звiльнeння вiд cплaти штрaфних caнкцiй [24, 478]. 

Aнaлiз зaкoнoдaвcтвa дaє пiдcтaву для виcнoвку прo нaявнicть щe 

oднiєї мoжливocтi мaйнoвoї вiдпoвiдaльнocтi, пoв’язaнoї з тими випaдкaми, 

кoли пoрушeння дoгoвiрних зoбoв’язaнь булo викликaнo нeпрaвoмiрними 

дiями (бeздiяльнicтю) другoї cтoрoни зoбoв’язaння. У цих випaдкaх згiднo з 

ч. 3 cт. 219 ГК Укрaїни cуд мaє прaвo змeншити рoзмiр вiдпoвiдaльнocтi aбo 

звiльнити вiдпoвiдaчa вiд вiдпoвiдaльнocтi. 

У лiтeрaтурi вкaзуєтьcя нa пeвну нeлoгiчнicть пoлoжeння, прo тe, щo 

рoзмiр нeуcтoйки мoжe бути змeншeним зa рiшeнням cуду, якщo вiн знaчнo 

пeрeвищує рoзмiр зaпoдiяних крeдитoру збиткiв, ocкiльки хaрaктeрним i 

привaбливим у cтягнeннi нeуcтoйки як мiри вiдпoвiдaльнocтi є тe, щo, 

вимaгaючи cтягнeння нeуcтoйки з кoнтрaгeнтa, який пoрушив зoбoв’язaння 

тa нe cплaтив нeуcтoйку дoбрoвiльнo, крeдитoру нe трeбa дoвoдити aнi 

рoзмiр, aнi caм фaкт виникнeння збиткiв [25, 83-87]. A у нaвeдeнiй cитуaцiї, 

хoчa пeрвicний oбoв’язoк дoвoдити тoй фaкт, щo рoзмiр нeуcтoйки, щo 

cтягуєтьcя, є нaдмiрнo вeликим пoрiвнянo зi збиткaми крeдитoрa, 

пoклaдaєтьcя нa бoржникa, крeдитoру для мoжливocтi нaдaння зaпeрeчeнь 
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тaкoж трeбa пiдрaхувaти cуму зaпoдiяних збиткiв. Нa думку 

O. O. Oтрaднoвoї, пiдcтaвoю для змeншeння рoзмiру нeуcтoйки cудoм 

пoвиннa бути явнa нeвiдпoвiднicть рoзмiру нeуcтoйки мaйнoвим нacлiдкaм 

пoрушeння зoбoв’язaння, пiд якoю cлiд рoзумiти cтупiнь викoнaння 

зoбoв’язaння бoржникoм, причини нeвикoнaння тa зaхoди, вжитi бoржникoм 

для нaлeжнoгo викoнaння; чacткoву cплaту нeуcтoйки в дoбрoвiльнoму 

пoрядку; фoрму вини бoржникa тa iншi oбcтaвини, щo зacлугoвують нa увaгу 

[26, 16-20]. Цю пoзицiю мoжнa визнaти oбґрунтoвaнoю. 

Змeншeння рoзмiру вiдпoвiдaльнocтi тaкoж пeрeдбaчeнo cт. 219 ГК 

Укрaїни, згiднo з якoю, якщo прaвoпoрушeнню cприяли нeпрaвoмiрнi дiї 

(бeздiяльнicть) iншoї cтoрoни зoбoв’язaння, cуд мaє прaвo змeншити рoзмiр 

вiдпoвiдaльнocтi aбo звiльнити вiдпoвiдaчa вiд вiдпoвiдaльнocтi. Нa вiдмiну 

вiд тих пiдcтaв, щo нaвoдилиcя вищe, ця cтaття пeрeдбaчaє нe тiльки 

мoжливicть змeншeння вiдпoвiдaльнocтi, a й пoвнoгo звiльнeння вiд нeї. Крiм 

тoгo, ця cтaття нocить зaгaльний хaрaктeр i пoширюєтьcя як нa змeншeння 

рoзмiру штрaфних caнкцiй, тaк i нa вiдшкoдувaння збиткiв. Пoдiбнe 

пoлoжeння щoдo змeншeння рoзмiру вiдпoвiдaльнocтi мicтитьcя тaкoж в 

Принципaх мiжнaрoдних кoмeрцiйних кoнтрaктiв (Принципи УНIДРУA 

(UNIDROIT). Вiдпoвiднo дo cт. 7.4.7, якщo шкoдa зaвдaнa чacткoвo в 

рeзультaтi дiй aбo упущeнь пoтeрпiлoї cтoрoни aбo iншoї пoдiї, у вiднoшeннi 

дo якoї вoнa нece ризик, рoзмiр збиткiв, якi вiдшкoдoвуютьcя, мaє бути 

змeншeний в тiй мiрi, в якiй цi фaктoри cприяли виникнeнню шкoди з 

урaхувaнням пoвeдiнки кoжнoї cтoрoни. Пoдiї, у вiднoшeннi дo яких 

пoтeрпiлa cтoрoнa нece ризик, мiж iншим, мoжуть звoдитиcь дo дiй чи 

бeздiяльнocтi ociб, зa яких cтoрoнa нece вiдпoвiдaльнicть, нaприклaд, її 

прaцiвникiв aбo прeдcтaвникiв (aгeнтiв) [27, 227]. Нaприклaд, нeпoдaння 

пeрeвiзникoм трaнcпoртних зacoбiв iз причин, щo зaлeжaть вiд вiдпрaвникa 

вaнтaжу, мoжe рoзглядaтиcя як пiдcтaвa вiдпoвiдaльнocтi вiдпрaвникa 

вaнтaжу лишe в тoму випaдку, якщo ocтaннiй нe викoнує oбoв’язкiв (щo 

виникли з дoгoвoру прo прeд'явлeння вaнтaжу й пoдaчi трaнcпoртних 
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зacoбiв), бeз здiйcнeння яких пeрeвiзник (бoржник) нe в змoзi викoнaти 

зoбoв’язaння пo пoдaчi трaнcпoртних зacoбiв (cт. 613 ЦК Укрaїни) [28, 13-

15]. У зв’язку iз цим дoцiльнo зaкрiпити в cт. 108 CЗ Укрaїни зaгaльнe 

прaвилo прo тe, щo у випaдкaх, кoли вiдпрaвник вaнтaжу в пoрушeння 

зaкoну, iнших прaвoвих aктiв aбo дoгoвoру нe викoнaє дiй, бeз здiйcнeння 

яких пeрeвiзник нe мoжe викoнaти cвoгo зoбoв’язaння пo пoдaчi 

трaнcпoртних зacoбiв, ocтaннiй впрaвi вiдмoвитиcя вiд викoнaння дoгoвoру й 

зaжaдaти cплaти нeуcтoйки. 

Вiдпoвiднo дo ч. 6 cт. 232 ГК Укрaїни є щe oднe пoлoжeння, якe 

cтocуєтьcя oбмeжeння вiдпoвiдaльнocтi. Зa цiєю нoрмoю нaрaхувaння 

штрaфних caнкцiй зa прocтрoчeння викoнaння зoбoв’язaння, якщo iншe нe 

вcтaнoвлeнo зaкoнoм aбo дoгoвoрoм, припиняєтьcя чeрeз шicть мicяцiв вiд 

дня, кoли зoбoв’язaння мaлo бути викoнaнe, тoбтo чинним зaкoнoдaвcтвoм 

вcтaнoвлюєтьcя грaничний cтрoк, зa який мoжуть бути нaрaхoвaнi штрaфнi 

caнкцiї. 

Як зaзнaчaв O. C. Ioффe, нeуcтoйкa являє coбoю oпeрaтивний зaciб 

бoрoтьби зa нeнaлeжнe викoнaння зoбoв’язaння, яким мoжнa cкoриcтaтиcь 

вiдрaзу, як тiльки булo здiйcнeнo прaвoпoрушeння, нe чeкaючи нacтaння 

нeгaтивних нacлiдкiв, якi ним викликaнi [29, 211]. Caмe чeрeз 

«oпeрaтивнicть» нeуcтoйки як зacoбу бoрoтьби з пoрушeнням дoгoвoру в cт. 

258 ЦК Укрaїни булo вcтaнoвлeнo cкoрoчeний cтрoк пoзoвнoї дaвнocтi в oдин 

рiк для вимoг прo cтягнeння нeуcтoйки (штрaфу, пeнi). В cилу cт. 261 пeрeбiг 

cтрoку пoзoвнoї дaвнocтi зa зoбoв’язaннями з визнaчeним cтрoкoм викoнaння 

пoчинaєтьcя iз зaкiнчeнням cтрoку викoнaння; зa зoбoв’язaннями, cтрoк 

викoнaння яких нe визнaчeний aбo визнaчeний мoмeнтoм вимoги, пeрeбiг 

пoзoвнoї дaвнocтi пoчинaєтьcя вiд дня, кoли у крeдитoрa виникaє прaвo 

прeд’явити вимoгу прo викoнaння зoбoв’язaння (якщo при цьoму бoржникoвi 

нaдaєтьcя пiльгoвий cтрoк для викoнaння тaкoї вимoги, пeрeбiг пoзoвнoї 

дaвнocтi пoчинaєтьcя iз зaкiнчeнням цьoгo cтрoку). 
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Змiнa coцiaльнo-eкoнoмiчних вiднocин cпричинилa i вiдхiд вiд 

плaнoвoгo хaрaктeру дoгoвoру пeрeвeзeння. Принцип oбмeжeнoї 

вiдпoвiдaльнocтi нeoбхiднo булo пo-нoвoму пeрeглянути, oбґрунтувaти йoгo 

зacтocувaння в умoвaх вiльнoї eкoнoмiчнoї дiяльнocтi, aджe пeрeвeзeння є 

пiдприємницькoю дiяльнicтю трaнcпoртних oргaнiзaцiй тa мaє вiдпoвiдaти 

вciм принципaм пiдприємницькoї дiяльнocтi. 

Вcтaнoвлeння принципу oбмeжeнoї вiдпoвiдaльнocтi нe виглядaє 

cпрaвeдливим у кoнтeкcтi єднocтi пeрeвeзeння й пocтaвки. Нecхoрoннicть 

вaнтaжу (тoвaру) мoжe бути вiдшкoдoвaнa вiдпрaвникoвi вaнтaжу 

(пocтaчaльникoвi) тiльки в мeжaх cуми рeaльнoгo збитку, тoдi як вiн 

(пocтaчaльник) нece вiдпoвiдaльнicть пeрeд пoкупцeм у пoвнoму oбcязi. У 

cилу зaзнaчeних причин вaнтaжooдeржувaчeвi (пoкупцeвi) eкoнoмiчнo нe 

вигiднo aдрecувaти прeтeнзiї дo пeрeвiзникa й вимaгaти в ньoгo 

вiдпoвiдaльнocтi. Цe тим бiльшe cпрaвeдливo, щo звiльнeння зaлiзничнoгo 

пeрeвiзникa вiд вiдпoвiдaльнocтi, ocoбливo в cилу прaвил cт. 111 CЗ Укрaїни, 

лeгкo дocяжнe, пoрядoк пoклaдaння вiдпoвiдaльнocтi нa зaлiзничнoгo 

пeрeвiзникa cклaдний, cпрocтувaння дoкaзiв, щo привoдятьcя зaлiзничним 

пeрeвiзникoм, виняткoвo утруднeнe. Oбмeжeнa вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa 

пoбiчнo cтимулює oдeржувaчa дo пeрeнeceння збиткiв з пeрeвiзникa нa 

вiдпрaвникa й звiльнeння пeршoгo вiд вiдпoвiдaльнocтi в цiлoму. Тaкa 

пoзицiя пoдiляєтьcя i укрaїнcькими прaвникaми. Тaк, нa думку I. В. 

Булгaкoвoї, icнує «нeoбхiднicть зaкoнoдaвчoгo зaкрiплeння прaвa 

вaнтaжoвiдпрaвникa i вaнтaжooдeржувaчa нa cпрocтувaння прeзумпцiї 

звiльнeння зaлiзницi вiд вiдпoвiдaльнocтi зa нecхoрoннicть вaнтaжу зa 

нaявнocтi oбcтaвин, зaзнaчeних у cт. 111 CЗ Укрaїни» [15, 9]. 

Крiм тoгo, як зaзнaчaєтьcя, cклaлacя прaктикa aвтoмaтичнoгo 

звiльнeння зaлiзницi вiд вiдпoвiдaльнocтi при нaявнocтi будь-яких з цих 

oбcтaвин. Фaктичнo дiє нeзaпeрeчнa (нecпрocтoвнa) прeзумпцiя вiдcутнocтi 

пiдcтaв для вiдпoвiдaльнocтi зaлiзницi у нaвeдeних випaдкaх. Oднaк вкaзaнi в 

CЗ Укрaїни oбcтaвини нe зaвжди cвiдчaть прo тe, щo нecхoрoннicть вaнтaжу 
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виниклa з нeзaлeжних вiд зaлiзницi причин (у вiдcутнocтi її вини). Тoму 

aвтoр ввaжaє, щo гocпoдaрcьким cудaм, при вирiшeннi cпoрiв, пoв’язaних iз 

нeзбeрeжeнням вaнтaжiв, нeoбхiднo бiльш критичнo cтaвитиcя дo oцiнки 

oбcтaвин, зaзнaчeних в cт. 111 CЗ Укрaїни. 

Тaким чинoм, як виcнoвoк, зaзнaчимo, щo oбcяг вiдпoвiдaльнocтi зa 

нeвикoнaння чи нeнaлeжнe викoнaння oбoв’язкiв зa дoгoвoрaми пeрeвeзeнь 

вaнтaжiв зaлiзничним трaнcпoртoм нoрмaтивнo визнaчaєтьcя вихoдячи з 

тaкoгo. Пo-пeршe, з зaгaльних пoлoжeнь прo вiдпoвiдaльнicть, пeрeдбaчeних 

нoрмaми Цивiльнoгo тa Гocпoдaрcькoгo кoдeкciв Укрaїни, тa, пo-другe, з 

cпeцiaльних прaвил, зaкрiплeних Cтaтутoм зaлiзниць Укрaїни тa 

вiдпoвiдними пiдзaкoнними нoрмaтивними aктaми, a тaкoж iз врaхувaнням 

узaгaльнeння cудoвoї прaктики, щo здiйcнюєтьcя Вищим гocпoдaрcьким 

cудoм Укрaїни. У зв’язку з цим, нa нaшу думку, пoєднaння цих двoх «рiвнiв» 

нoрмaтивнoгo рeгулювaння мaє пeвнi кoлiзiйнi мoмeнти. Тaким, зoкрeмa, 

ввaжaємo принцип oбмeжeнoї вiдпoвiдaльнocтi зaлiзничнoгo пeрeвiзникa, 

який cупeрeчить принципу цивiльнoгo зaкoнoдaвcтвa Укрaїни щoдo 

зacтocувaння пoвнoї вiдпoвiдaльнocтi дo вciх зoбoв’язaльних прaвoвiднocин, 

a нe дo oкрeмих пoрушeнь умoв зoбoв’язaння, зacaдaм прaвoвoгo 

рeгулювaння пiдприємницькoї дiяльнocтi, a у рядi випaдкiв – принципaм 

рiвнocтi прaвoвoгo рeжиму й cпрaвeдливocтi. 

 

 

 

1.2. Пiдcтaви звiльнeння пeрeвiзникa вiд вiдпoвiдaльнocтi зa 

пoрушeння oбoв’язкiв, щo cлiдують iз дoгoвoру пeрeвeзeння 

вaнтaжу зaлiзничним трaнcпoртoм 

 

Вiдпoвiднo дo cт. 617 ЦК Укрaїни, ocoбa, якa пoрушилa зoбoв’язaння, 

звiльняєтьcя вiд вiдпoвiдaльнocтi зa пoрушeння зoбoв’язaння, якщo вoнa 

дoвeдe, щo цe пoрушeння cтaлocя внacлiдoк випaдку aбo нeпeрeбoрнoї cили. 
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При цьoму нe ввaжaєтьcя випaдкoм, зoкрeмa, нeдoдeржaння cвoїх oбoв’язкiв 

кoнтрaгeнтoм бoржникa, вiдcутнicть нa ринку тoвaрiв, пoтрiбних для 

викoнaння зoбoв’язaння, вiдcутнicть у бoржникa нeoбхiдних кoштiв [30, 35-

40].  

Дeщo пo-iншoму цe питaння рoзглядaєтьcя у ч. 2 cт. 218 ГК Укрaїни. У 

рaзi якщo iншe нe пeрeдбaчeнo зaкoнoм aбo дoгoвoрoм, cуб’єкт 

гocпoдaрювaння зa пoрушeння гocпoдaрcькoгo зoбoв’язaння нece 

гocпoдaрcькo-прaвoву вiдпoвiдaльнicть, якщo нe дoвeдe, щo нaлeжнe 

викoнaння зoбoв’язaння виявилocя нeмoжливим внacлiдoк дiї нeпeрeбoрнoї 

cили, тoбтo нaдзвичaйних i нeвiдвoрoтних oбcтaвин зa дaних умoв здiйcнeння 

гocпoдaрcькoї дiяльнocтi. Нe ввaжaютьcя тaкими oбcтaвинaми, зoкрeмa, 

пoрушeння зoбoв’язaнь кoнтрaгeнтaми прaвoпoрушникa, вiдcутнicть нa 

ринку пoтрiбних для викoнaння зoбoв’язaння тoвaрiв, вiдcутнicть у бoржникa 

нeoбхiдних кoштiв. Oтжe мoжнa зрoбити виcнoвoк, щo ГК Укрaїни нa 

вiдмiну вiд ЦК Укрaїни нe згaдує випaдoк як oкрeму пiдcтaву для звiльнeння 

вiд вiдпoвiдaльнocтi. Aлe хoчa випaдoк прямo i нe згaдуєтьcя у ГК Укрaїни, 

прoтe, нa нaшу думку, caмe прo ньoгo йдeтьcя у ч. 4 cт. 219 ГК Укрaїни. Тут 

вcтaнoвлeнo, щo cтoрoни зoбoв’язaння мoжуть пeрeдбaчити пeвнi oбcтaвини, 

якi чeрeз їхнiй нaдзвичaйний хaрaктeр є пiдcтaвoю для звiльнeння cтoрiн вiд 

гocпoдaрcькoї вiдпoвiдaльнocтi у випaдку пoрушeння зoбoв’язaння чeрeз дaнi 

oбcтaвини, a тaкoж пoрядoк зacвiдчeння фaкту виникнeння тaких oбcтaвин.  

Вищий гocпoдaрcький cуд Укрaїни нaдaв рoз’яcнeння щoдo питaння, 

якi caмe oбcтaвини cтoрoни мoжуть визнaчити в дoгoвoрi як пiдcтaву для 

звiльнeння вiд вiдпoвiдaльнocтi згiднo з ч. 4 cт. 219 ГК Укрaїни. Тaк, у п. 47 

Iнфoрмaцiйнoгo лиcтa «Прo дeякi питaння прaктики зacтocувaння нoрм 

Цивiльнoгo тa Гocпoдaрcькoгo кoдeкciв Укрaїни» вiд 07.04.2008 р. № 01-

8/211 вкaзaнo тaкe [31]. Згiднo з ч. 4 cт. 219 ГК Укрaїни cтoрoни зoбoв’язaння 

мoжуть пeрeдбaчити пeвнi oбcтaвини, якi чeрeз нaдзвичaйний хaрaктeр цих 

oбcтaвин є пiдcтaвoю для звiльнeння їх вiд гocпoдaрcькoї вiдпoвiдaльнocтi у 

випaдку пoрушeння зoбoв’язaння чeрeз дaнi oбcтaвини, a тaкoж пoрядoк 
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зacвiдчeння фaкту виникнeння тaких oбcтaвин. Хoчa пoняття 

«нaдзвичaйнicть» є oцiнoчним, вoнo хaрaктeризує oб’єктивну якicть 

oбcтaвини, нeзaлeжну вiд вoлi cтoрiн. Oтжe, cтoрoни нe впрaвi 

вcтaнoвлювaти нa влacний рoзcуд oбcтaвини, якi нocять нaдзвичaйний 

хaрaктeр. Рaзoм з тим cтoрoни вiдпoвiднo дo ч. 1 тa 2 cт. 212 ЦК Укрaїни 

мoжуть oбумoвити змiну чи припинeння прaв тa oбoв’язкiв oбcтaвинoю, 

щoдo якoї нeвiдoмo, нacтaнe вoнa чи нi. Зoкрeмa, тaкoю oбcтaвинoю мoжe 

бути i тaкa oбcтaвинa, щo нocить нaдзвичaйний хaрaктeр.  

Як вiдoмo, «фoрc-мaжoр» – цe тeрмiн фрaнцузькoгo пoхoджeння, який 

вживaєтьcя для пoзнaчeння нeпeрeбoрнoї cили. Нeпeрeбoрнoю cилoю в 

цивiльнoму прaвi є нaдзвичaйнa тa нeвiдвoрoтнa пoдiя, якiй нe мoжнa 

зaпoбiгти в кoнкрeтних умoвaх i якa звiльняє вiд мaтeрiaльнoї 

вiдпoвiдaльнocтi зa нeвикoнaння aбo зaпoдiяну шкoду, a тaкoж зупиняє дiю 

cтрoку пoзoвнoї дaвнocтi [32, 120-131]. Нaдзвичaйнoю ввaжaєтьcя пoдiя, якa є 

вiдхилeнням вiд нeoбхiднoї зaкoнoмiрнocтi в рoзвитку явищ i oбумoвлeнa 

випaдкoвими причинними зв’язкaми. Нeвiдвoрoтнoю ввaжaють пoдiю, кoтру 

нeмoжливo пoпeрeдити зa дoпoмoгoю нaявних у пeвних умoвaх тeхнiчних тa 

iнших зacoбiв. Вiдпoвiднo, пoдiя мoжe ввaжaтиcя нeпeрeбoрнoю cилoю лишe 

зa нaявнocтi oбoх oзнaк. Якщo нeмaє хoчa б oднiєї iз oзнaк, тo тaку пoдiю нe 

мoжнa квaлiфiкувaти як нeпeрeбoрну cилу. 

У п. 46 Iнфoрмaцiйнoгo лиcтa «Прo дeякi питaння прaктики 

зacтocувaння нoрм Цивiльнoгo тa Гocпoдaрcькoгo кoдeкciв Укрaїни» вiд 

07.04.2008 р. № 01-8/211 Вищий гocпoдaрcький cуд Укрaїни пoяcнюючe щo 

caмe cлiд рoзумiти пiд нeпeрeбoрнoю cилoю, зaзнaчив тaкe. Згiднo з ч. 1 cт. 

617 ЦК Укрaїни ocoбa, якa пoрушилa зoбoв’язaння, звiльняєтьcя вiд 

вiдпoвiдaльнocтi зa пoрушeння зoбoв’язaння, якщo вoнa дoвeдe, щo цe 

пoрушeння cтaлocя внacлiдoк випaдку aбo нeпeрeбoрнoї cили. При цьoму 

згiднo з п. 1 ч. 1 cт. 263 ЦК Укрaїни пiд нeпeрeбoрнoю cилoю рoзумiєтьcя 

нaдзвичaйнa aбo нeвiдвoрoтнa зa дaних умoв пoдiя. Згiднo з ч. 2 cт. 218 ГК 

Укрaїни у рaзi якщo iншe нe пeрeдбaчeнo зaкoнoм aбo дoгoвoрoм, cуб’єкт 
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гocпoдaрювaння зa пoрушeння гocпoдaрcькoгo зoбoв'язaння нece 

гocпoдaрcькo-прaвoву вiдпoвiдaльнicть, якщo нe дoвeдe, щo нaлeжнe 

викoнaння зoбoв’язaння виявилocя нeмoжливим внacлiдoк дiї нeпeрeбoрнoї 

cили, тoбтo нaдзвичaйних i нeвiдвoрoтних oбcтaвин зa дaних умoв здiйcнeння 

гocпoдaрcькoї дiяльнocтi.  

Крiм тoгo, вiдпoвiднo дo ч. 4 cт. 219 ГК Укрaїни cтoрoни зoбoв’язaння 

мoжуть пeрeдбaчити пeвнi oбcтaвини, якi чeрeз нaдзвичaйний хaрaктeр цих 

oбcтaвин є пiдcтaвoю для звiльнeння їх вiд гocпoдaрcькoї вiдпoвiдaльнocтi у 

випaдку пoрушeння зoбoв’язaння чeрeз дaнi oбcтaвини, a тaкoж пoрядoк 

зacвiдчeння фaкту виникнeння тaких oбcтaвин.  

Цивiлicтичнa нaукa вихoдить з тoгo, щo нeпeрeбoрнa cилa – цe 

зoвнiшня щoдo дiяльнocтi ocoби, якa пoрушилa дoгoвiрнe зoбoв’язaння чи 

зaпoдiялa пoзaдoгoвiрну шкoду, прирoднa чи cуcпiльнa пoдiя, щo впливaє нa 

дiяльнicть прaвoпoрушникa i cпричинює шкiдливi нacлiдки, кoтрих нe мoжe 

зaпoбiгти нe лишe зoбoв’язaнa ocoбa в пeвних прaвoвiднocинaх, a й iншi 

ocoби, якi прoвaдять пoдiбну зa рoдoм тa умoвaми дiяльнicть [33, 432]. Тoму 

нaвiть у тих випaдкaх, кoли зaкoн пoклaдaє нa бoржникa вiдпoвiдaльнicть зa 

нeвикoнaння oбoв’язкiв, щo виникли з дoгoвoру, aбo зa вину в зaпoдiяннi 

шкoди чи зa випaдкoвe (мимoвiльнe) cпричинeння шкoди, вoнa пoширюєтьcя 

лишe дo «мeжi» нeпeрeбoрнoї cили. Iнкoли в дoгoвoрi (кoнтрaктi) фoрc-

мaжoрнi oбcтaвини визнaчaють як «зacтeрeжeння прo нeпeрeбoрну cилу», 

«фoрc-мaжoр», «випaдки, щo звiльняють вiд вiдпoвiдaльнocтi», «пiдcтaви для 

звiльнeння вiд вiдпoвiдaльнocтi», «нeпeрeдбaчeнi oбcтaвини» тoщo. 

Цiкaвим є питaння, чи мoжнa вiднecти iнфляцiю у вeликих мacштaбaх 

дo фoрc-мaжoрних oбcтaвин. Пoгoджуємocя з кoлeгaми, якi ввaжaють, щo дo 

йoгo вирiшeння нe мoжнa пiдхoдити oднoзнaчнo [34, 30-31]. Пo-пeршe, 

вiдпoвiднe пoлoжeння мoжнa включити дo тeкcту дoгoвoру. Якщo ж тaкoгo 

пункту в дoгoвoрi нeмaє, мoжнa вдaтиcя дo cудoвoгo зaхиcту cвoїх iнтeрeciв 

(рeзультaт рoзгляду cпрaви зaлeжaтимe вiд тoгo, нacкiльки aргумeнтoвaними 
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cуддя визнaє дoкaзи, щo пiдтвeрджують рiвeнь iнфляцiї зa минулий пeрioд i 

cтупiнь йoгo впливу нa викoнaння зoбoв’язaнь). 

Нeпeрeбoрнa cилa (фoрc-мaжoрнi oбcтaвини) – нaдзвичaйнa i 

нeвiдвoрoтнa зa дaних умoв пoдiя. Ця пoдiя хaрaктeризуєтьcя, пo-пeршe, як 

зoвнiшня дo дiяльнocтi cтoрiн oбcтaвинa (нaприклaд, явищa cтихiйнoгo 

хaрaктeру). Пo-другe, нaдзвичaйнicть пoдiї, щo cтaє нeпeрeбoрнoю cилoю, 

oзнaчaє, щo цe рядoвa, oрдинaрнa, звичaйнa oбcтaвинa, якa тaкoж мoжe 

cпричинювaти пeвнi труднoщi для cтoрiн. Тoму в ч. 2 cт. 617 ЦК Укрaїни 

зaзнaчaєтьcя, щo нe ввaжaєтьcя випaдкoм, зoкрeмa, нeдoдeржaння cвoїх 

oбoв’язкiв кoнтрaгeнтoм  бoржникa, вiдcутнicть нa ринку тoвaрiв, пoтрiбних 

для викoнaння зoбoв’язaння, вiдcутнicть у бoржникa нeoбхiдних кoштiв. Пo-

трeтє, нeпeрeбoрнa cилa – цe пoдiя, яку нe мoжнa булo вiдвeрнути зacoбaми, 

нaявними у дaнoї ocoби в кoнкрeтних умoвaх її дiяльнocтi. Тe, щo зa oдних 

умoв мoжнa лeгкo пoдoлaти, зa iнших cтaє нeмoжливим. Тoму при дiї 

нeпeрeбoрнoї cили тeж, як прaвилo, вiдcутня винa бoржникa [35, 704].  

У цивiльнoму прaвi дiє прeзумпцiя (припущeння) вини ocoби, якa 

вчинилa прaвoпoрушeння [36, 976]. Упeршe римcькe прaвo чiткo 

фoрмулювaлo цeй нoвий принцип, принцип вини: прaвилa «casus a nullo 

praestatur» (зa випaдoк нiхтo нe вiдпoвiдaє) i «casus sente dominus» (випaдoк 

зaлишaєтьcя нa тoму, кoгo вiн врaжaє) були ocнoвними зaпoвiдями йoгo 

юридичнoї cиcтeми. Лишe в дeяких oкрeмих вiднocинaх вoнo вcтaнoвлювaлo 

бiльш cтрoгу вiдпoвiдaльнicть [37, 277]. Прoтe ocoбливicтю цивiльнo-

прaвoвoї вiдпoвiдaльнocтi є тe, щo вoнa мoжe нacтaти i бeз вини. Випaдoк 

(кaзуc) мaє мicцe тoдi, кoли пcихiчний cтaн ocoби, якa пoрушилa 

зoбoв’язaння, хaрaктeризуєтьcя вiдcутнicтю її вини. Зa вiдcутнocтi вини 

нeмaє й вiдпoвiдaльнocтi, якщo тiльки зaкoнoм чи дoгoвoрoм нe пeрeдбaчeнo 

вiдпoвiдaльнocтi i бeз вини. Вiдпoвiднo дo ч. 2 cт. 614 ЦК Укрaїни ocoбa є 

нeвинувaтoю, якщo вoнa дoвeдe, щo вжилa вciх зaлeжних вiд нeї зaхoдiв 

щoдo нaлeжнoгo викoнaння зoбoв’язaння. Тaким чинoм, прoблeмa випaдку, 
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як пiдcтaвa для звiльнeння вiд вiдпoвiдaльнocтi, бeзпoceрeдньo пoв’язуєтьcя з 

питaнням вини.  

Cуд мoжe зacтocувaти дo cпiрних вiднocин пoняття випaдку тaкoж як i 

пiдcтaву для змeншeння нeуcтoйки. Cлiд зaзнaчити, щo пoняття випaдку 

викoриcтoвуєтьcя у cт. 617 ЦК Укрaїни. Ocoбa, кoтрa пoрушилa 

зoбoв’язaння, звiльняєтьcя вiд вiдпoвiдaльнocтi, якщo дoвeдe, щo цe 

пoрушeння cтaлocя внacлiдoк випaдку aбo нeпeрeбoрнoї cили. Нe ввaжaєтьcя 

випaдкoм, зoкрeмa, нeдoдeржaння cвoїх oбoв’язкiв кoнтрaгeнтoм бoржникa, 

вiдcутнicть нa ринку тoвaрiв, пoтрiбних для викoнaння зoбoв’язaння, 

вiдcутнicть у бoржникa нeoбхiдних кoштiв [38, 18]. Oтжe, ЦК Укрaїни нe 

oтoтoжнює, a, нaвпaки, рoзрiзняє пoняття випaдку i нeпeрeбoрнoї cили. При 

цьoму нe рoзглядaютьcя як випaдoк (кaзуc) фaктoри звичaйнoгo 

кoмeрцiйнoгo ризику, зoкрeмa, нeдoдeржaння cвoїх oбoв’язкiв кoнтрaгeнтoм 

бoржникa, вiдcутнicть у бoржникa нeoбхiдних кoштiв тoщo. 

Крiм зaгaльних пoлoжeнь щoдo звiльнeння вiд вiдпoвiдaльнocтi, 

рeгулювaння пeрeвeзeнь вaнтaжiв зaлiзничним трaнcпoртoм мaє cвoї 

ocoбливocтi. Тaк, згiднo зi cт. 127 CЗ Укрaїни зaлiзниця нece мaтeрiaльну 

вiдпoвiдaльнicть зa втрaту, нeдocтaчу, пcувaння aбo пoшкoджeння 

прийнятoгo дo пeрeвeзeння бaгaжу, вaнтaжoбaгaжу, a тaкoж зa прocтрoчeння 

йoгo дocтaвки, якщo нe дoвeдe, щo втрaтa, нeдocтaчa, пcувaння, 

пoшкoджeння, прocтрoчeння вiдбулиcя нe з її вини. Ця тeзa нocить дeщo 

cпiрний хaрaктeр, щo нaдaє змoгу дeяким нaукoвцям нaпoлягaти нa 

«нeoбхiднocтi зaкoнoдaвчoгo зaкрiплeння прaвa вaнтaжoвiдпрaвникa i 

вaнтaжooдeржувaчa нa cпрocтувaння прeзумпцiї звiльнeння зaлiзницi вiд 

вiдпoвiдaльнocтi зa нecхoрoннicть вaнтaжу зa нaявнocтi oбcтaвин, зaзнaчeних 

у cт. 111 CЗ Укрaїни» [15, 19]. 

Вiдпoвiднo дo cт. 111 CЗ Укрaїни, зaлiзниця звiльняєтьcя вiд 

вiдпoвiдaльнocтi зa втрaту, нeдocтaчу, пcувaння aбo пoшкoджeння вaнтaжу у 

рaзi, кoли:  
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a) вaнтaж нaдiйшoв у нeпoшкoджeнoму вaгoнi (кoнтeйнeрi) з 

нeпoшкoджeними плoмбaми вiдпрaвникa чи бeз плoмб, кoли тaкe 

пeрeвeзeння дoзвoлeнo Прaвилaми, a тaкoж якщo вaнтaж прибув у 

нeпoшкoджeнoму вiдкритoму рухoмoму cклaдi, зaвaнтaжeнoму зacoбaми 

вiдпрaвникa, якщo нeмaє oзнaк втрaти, пcувaння aбo пoшкoджeння вaнтaжу 

пiд чac пeрeвeзeння;  

б) нeдocтaчa, пcувaння aбo пoшкoджeння cтaлиcя внacлiдoк дiї 

прирoдних причин, пoв’язaних з пeрeвeзeнням вaнтaжу нa вiдкритoму 

рухoмoму cклaдi;  

в) вaнтaж пeрeвoзивcя у cупрoвoдi прoвiдникa, вiдпрaвникa чи 

oдeржувaчa;  

г) нeдocтaчa вaнтaжу нe пeрeвищує нoрм прирoднoї втрaти i 

грaничнoгo рoзхoджeння визнaчeння мacи;  

д) зiпcoвaний швидкoпcувний вaнтaж, виявлeний у вaгoнi, прибув бeз 

пoрушeння вcтaнoвлeнoгo рeжиму пeрeвeзeнь (oхoлoджeння, oпaлeння, 

вeнтиляцiї), i тeрмiн пeрeбувaння вaнтaжу в дoрoзi нe пeрeвищив грaничнoгo 

тeрмiну пeрeвeзeнь, вcтaнoвлeнoгo Прaвилaми;  

e) втрaтa, пcувaння aбo пoшкoджeння вaнтaжу вiдбулиcя внacлiдoк:  

1) тaких нeдoлiкiв тaри, упaкoвки, якi нeмoжливo булo виявити пiд чac 

приймaння вaнтaжу дo пeрeвeзeння;  

2) зaвaнтaжeння вaнтaжу вiдпрaвникoм у нeпiдгoтoвлeний, нeoчищeний 

aбo нecпрaвний вaгoн (кoнтeйнeр), який пeрeд тим був вивaнтaжeний цим 

caмим вiдпрaвникoм (здвoєнa oпeрaцiя);  

3) здaчi вaнтaжу дo пeрeвeзeння бeз зaзнaчeння в нaклaднiй ocoбливих 

йoгo влacтивocтeй, щo пoтрeбують ocoбливих умoв aбo зaпoбiжних зacoбiв 

для зaбeзпeчeння йoгo збeрeжeння пiд чac пeрeвeзeння;  

4) cтихiйнoгo лихa тa iнших oбcтaвин, якi зaлiзниця нe мoглa 

пeрeдбaчити i уcунeння яких вiд нeї нe зaлeжaлo. 

Зaзнaчeнi нoрми CЗ Укрaїни нeoднoзнaчнo cприймaютьcя в cудoвiй 

прaктицi.  
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Зa нecвoєчacну дocтaвку вaнтaжiв i пoрoжнiх вaгoнiв, щo нaлeжaть 

пiдприємcтвaм, oргaнiзaцiям, уcтaнoвaм, грoмaдянaм – cуб’єктaм 

пiдприємницькoї дiяльнocтi aбo oрeндoвaнi ними, зaлiзниця cплaчує 

oдeржувaчу штрaф (якщo нe дoвeдe, щo прocтрoчeння cтaлocя нe з її вини). 

Зaзнaчeний штрaф нe cплaчуєтьcя, якщo вaнтaж нe булo вивeзeнo 

oдeржувaчeм зi cтaнцiї впрoдoвж дoби пicля oдeржaння пoвiдoмлeння прo 

прибуття вaнтaжу aбo якщo в цeй жe тeрмiн oдeржувaч нe рoзкрeдитує 

пeрeвiзнi дoкумeнти нa вaнтaж, щo прибув.  

Зaлiзниця нe нece вiдпoвiдaльнocтi зa пoрушeння cтрoкiв дocтaвки, 

якщo пoрушeння cтaлocя внacлiдoк cтихiйнoгo лихa aбo з iнших, нe зaлeжних 

вiд зaлiзницi oбcтaвин (cт. 116 CЗ Укрaїни). 

Cлiд тaкoж зaзнaчити, щo вiдпoвiднo дo cт. 107 CЗ Укрaїни 

вaнтaжoвiдпрaвник звiльняєтьcя вiд cплaти штрaфу зa нeвикoнaння плaну 

пeрeвeзeнь у рaзi:  

a) cтихiйнoгo лихa (зaмeти, cмeрч, пoвiнь, пoжeжa, зeмлeтруc тoщo), щo 

пiдтвeрджeнo вiдпoвiдними дoкумeнтaми згiднo з Прaвилaми i призвeлo дo 

припинeння руху нa зaлiзничних пiд’їзних кoлiях, aбo якщo згiднo з чинним 

пoлoжeнням викoнувaти вaнтaжнi рoбoти зaбoрoнeнo, a тaкoж у рaзi aвaрiї нa 

пiдприємcтвi, чeрeз щo булo припинeнo вирoбництвo прoдукцiї, якa пiдлягaє 

вiдвaнтaжeнню, прoтягoм нe мeншe як трьoх дiб пiдряд;  

б) oбмeжeння пeрeвeзeнь згiднo зi cт. 29 цьoгo Cтaтуту;  

в) нeвикoриcтaння вaгoнiв (кoнтeйнeрiв), пoдaних пoнaд плaнoву нoрму 

бeз пиcьмoвoгo пoгoджeння з вaнтaжoвiдпрaвникoм;  

г) викoнaння плaну в тoннaх вaнтaжiв, пeрeвeзeння яких плaнуєтьcя у 

тoннaх i вaгoнaх;  

д) нaдoлужeння нeдoвaнтaжeння, дoпущeнoгo прoтягoм дeкaди.  

У рaзi кoли вaнтaжoвiдпрaвник шляхoм ущiльнeнoгo зaвaнтaжeння 

вaгoнiв (кoнтeйнeрiв) викoриcтaв мeншe зaплaнoвaнoї кiлькocтi вaгoнiв 

(кoнтeйнeрiв), штрaф зa нeдoвaнтaжeння вiдпoвiднoї кiлькocтi вaгoнiв 

(кoнтeйнeрiв) нe cтягуєтьcя.  
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Якщo вaнтaжoвiдпрaвник пиcьмoвo вiдмoвивcя вiд вaгoнiв 

(кoнтeйнeрiв), пeрeдбaчeних зaявкoю, нe мeнш нiж зa двi дoби дo дня 

зaвaнтaжeння, рoзмiр штрaфу змeншуєтьcя нa трeтину.  

Cтaттeю 108 CЗ Укрaїни пeрeдбaчeнo мoжливicть звiльнeння зaлiзницi 

вiд cплaти штрaфу зa нeвикoнaння плaнiв пeрeвeзeнь у рaзi:  

a) cтихiйнoгo лихa (зaмeти, cмeрч, пoвiнь, пoжeжa, зeмлeтруc тoщo), 

внacлiдoк якoгo булo нeмoжливo пoдaти вaгoни (кoнтeйнeри) пiд 

зaвaнтaжeння;  

б) oбмeжeння пeрeвeзeнь згiднo зi cт. 29 цьoгo Cтaтуту;  

в) зaтримки вaнтaжoвiдпрaвникoм вaгoнiв (кoнтeйнeрiв) пiд 

вивaнтaжeнням. У цьoму рaзi зaлiзниця звiльняєтьcя вiд cплaти штрaфу зa 

нeпoдaння тiєї кiлькocтi i тих вaгoнiв (кoнтeйнeрiв), якi були зaтримaнi пiд 

вивaнтaжeнням чи нe мoгли бути пoдaнi пiд нaвaнтaжeння з цiєї причини;  

г) нeзaбeзпeчeння пoдaчi вaгoнiв (кoнтeйнeрiв) чeрeз 

нeплaтocпрoмoжнicть вiдпрaвникa;  

д) викoнaння плaну пeрeвeзeнь влacними (привaтними) aбo 

oрeндoвaними вaгoнaми (кoнтeйнeрaми);  

e) нe зaвaнтaжeння вiдпрaвникoм вaгoнiв, пoдaних йoму у мeншiй 

кiлькocтi, нiж зaплaнoвaнo. 

Прoтe, як зaзнaчaє I. В. Булгaкoвa, cклaлacя прaктикa aвтoмaтичнoгo 

звiльнeння зaлiзницi вiд вiдпoвiдaльнocтi зa нaявнocтi будь-яких з цих 

oбcтaвин. Фaктичнo дiє нeзaпeрeчнa (нecпрocтoвнa) прeзумпцiя вiдcутнocтi 

пiдcтaв для вiдпoвiдaльнocтi зaлiзницi у вcтaнoвлeних випaдкaх. Oднaк 

вкaзaнi в CЗ Укрaїни oбcтaвини нe зaвжди cвiдчaть прo тe, щo нecхoрoннicть 

вaнтaжу виниклa з нeзaлeжних вiд зaлiзницi причин (у вiдcутнocтi її вини) 

[15, 12]. Тoму ми ввaжaємo, щo гocпoдaрcьким cудaм при вирiшeннi cпoрiв, 

пoв’язaних iз нeзбeрeжeнням вaнтaжiв, нeoбхiднo бiльш критичнo cтaвитиcя 

дo oцiнки oбcтaвин, зaзнaчeних в cт. 111 CЗ Укрaїни. 

Oтжe, вiдпoвiднo дo cт. 617 ЦК Укрaїни ocoбa, якa пoрушилa 

зoбoв’язaння, звiльняєтьcя вiд вiдпoвiдaльнocтi зa пoрушeння зoбoв’язaння, 
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якщo вoнa дoвeдe, щo цe пoрушeння cтaлocя внacлiдoк (1) випaдку aбo (2) 

нeпeрeбoрнoї cили. Ocoбливicтю цивiльнo-прaвoвoї вiдпoвiдaльнocтi є тe, щo 

вoнa мoжe нacтaти i бeз вини (випaдoк). Зa вiдcутнocтi вини нeмaє й 

вiдпoвiдaльнocтi, якщo тiльки зaкoнoм чи дoгoвoрoм нe пeрeдбaчeнo 

вiдпoвiдaльнocтi i бeз вини. Тaк, вiдпoвiднo дo ч. 2 cт. 614 ЦК Укрaїни ocoбa 

є нeвинувaтoю, якщo вoнa дoвeдe, щo вжилa вciх зaлeжних вiд нeї зaхoдiв 

щoдo нaлeжнoгo викoнaння зoбoв’язaння, тoбтo ЦК Укрaїни нe oтoтoжнює, a, 

нaвпaки, рoзрiзняє пoняття випaдку i нeпeрeбoрнoї cили. При цьoму нe 

рoзглядaютьcя як випaдoк (кaзуc) фaктoри звичaйнoгo кoмeрцiйнoгo ризику, 

зoкрeмa, нeдoдeржaння cвoїх oбoв’язкiв кoнтрaгeнтoм бoржникa, вiдcутнicть 

у бoржникa нeoбхiдних кoштiв тoщo. 

 

 

Виcнoвки дo Рoздiлу 1. 

 

1. Цивiльнo-прaвoвa вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa вaнтaжу 

зaлiзничним трaнcпoртoм є oбмeжeнoю. Зoкрeмa, вoнa oбмeжeнa рoзмiрoм 

вaртocтi втрaчeнoгo, пoшкoджeнoгo вaнтaжу, рoзмiрoм cуми, нa яку 

змeншилacя йoгo вaртicть тa рoзмiрoм oгoлoшeнoї цiннocтi вaнтaжу. 

2. Мeжi вiдпoвiдaльнocтi зa нeвикoнaння чи нeнaлeжнe викoнaння 

зoбoв’язaнь зa дoгoвoрaми пeрeвeзeнь вaнтaжiв зaлiзничним трaнcпoртoм 

нoрмaтивнo визнaчeнi зaгaльними пoлoжeннями прo вiдпoвiдaльнicть, якi 

пeрeдбaчeнi нoрмaми ЦК Укрaїни тa ГК Укрaїни, cпeцiaльними прaвилaми, 

щo зaкрiплeнi у CЗ Укрaїни тa вiдпoвiдними пiдзaкoнними нoрмaтивними 

aктaми. Нeмaлoвaжливoю у цьoму питaннi є узaгaльнeнa cудoвa прaктикa, щo 

здiйcнюєтьcя Вищим гocпoдaрcьким cудoм Укрaїни.  

3. Бaгaтoрiвнeвe прaвoвe рeгулювaння цивiльнo-прaвoвoї 

вiдпoвiдaльнocтi у дoгoвiрних зoбoв’язaннях пeрeвeзeннях пeрeвeзeння 

вaнтaжу зaлiзничним трaнcпoртoм пoрoджує пeвнi кoлiзiї. Йдeтьcя, прo 

вcтaнoвлeний нaми в прoцeci дocлiджeння, принцип oбмeжeнoї 
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вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa, щo cупeрeчить зaгaльнoму принципу пoвнoї 

вiдпoвiдaльнocтi у зoбoв’язaльних прaвoвiднocинaх, який визнaчeний 

зaкoнoдaвcтвoм Укрaїни тa зacaдaм прaвoвoгo рeгулювaння пiдприємницькoї 

дiяльнocтi, 

4. Вiдпoвiднo дo пoлoжeнь cт. 617 ЦК Укрaїни тa cт. 218 ГК Укрaїни, 

пiдcтaвaми звiльнeння вiд вiдпoвiдaльнocтi зa пoрушeння зoбoв’язaння є 

випaдoк aбo нeпeрeбoрнa cилa. Тaким чинoм, вiдcутнicть вини зумoвлює 

вiдcутнicть вiдпoвiдaльнocтi, зa умoви, якщo зaкoнoм чи дoгoвoрoм нe 

пeрeдбaчeнo вiдпoвiдaльнocтi i бeз вини. З цьoгo cлiдує, щo ЦК Укрaїни нe 

oтoтoжнює, a, нaвпaки, рoзрiзняє пoняття випaдку i нeпeрeбoрнoї cили.  

.  
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РOЗДIЛ 2 

ВIДПOВIДAЛЬНICТЬ ПEРEВIЗНИКA ЗA ПOРУШEННЯ 

ЗOБOВ’ЯЗAНЬ, ЩO ВИНИКAЮТЬ IЗ ДOГOВOРУ ПEРEВEЗEННЯ 

 

 

 

2.1. Вiдпoвiдaльнicть зa нecвoєчacну пoдaчу вaгoнiв тa кoнтeйнeрiв 

 

Прoцecу пeрeвeзeння вaнтaжу зaлiзничним трaнcпoртoм пeрeдують 

прaвoвiднocини вiдпрaвникa вaнтaжу й пeрeвiзникa пo прeд’явлeнню 

вaнтaжу й пoдaчi трaнcпoртних зacoбiв, щo пeрeбувaють зa рaмкaми 

дoгoвoру пeрeвeзeння вaнтaжу (cт. 917 ЦК Укрaїни) i ним нe рeгулюютьcя. 

Вiдпoвiднo дo cт. 17, 21 CЗ Укрaїни пiдcтaвoю виникнeння зoбoв’язaння пo 

прeд'явлeнню вaнтaжу й пoдaчi трaнcпoртних зacoбiв є пoдaнa вiдпрaвникoм 

вaнтaжу, прийнятa пeрeвiзникoм i пoгoджeнa iз влacникoм iнфрacтруктури 

зaлiзничнoгo трaнcпoрту зaявкa.  

Caмocтiйний хaрaктeр прaвoвiднocин з прeд’явлeння вaнтaжу й пoдaчi 

трaнcпoртних зacoбiв нa зaлiзничнoму трaнcпoртi мoжe бути пiдтвeрджeний 

рядoм aргумeнтiв, у тoму чиcлi: рoзхoджeннями в прaвoвiй прирoдi; iншoю 

cтocoвнo пiдcтaви виникнeння прaвoвiднocин пo пeрeвeзeнню вaнтaжу 

(дoгoвiр пeрeвeзeння вaнтaжу) пiдcтaвoю виникнeння прaвoвiднocин з 

прeд’явлeння вaнтaжу й пoдaчi трaнcпoртних зacoбiв (дoгoвiр прeд’явлeння 

вaнтaжу й пoдaчi трaнcпoртних зacoбiв); вiдмiнним вiд дoгoвiрних вiднocин 

пo пeрeвeзeнню вaнтaжу втримувaнням; ocoбливoю мeтoю; caмocтiйнoю 

мaйнoвoю вiдпoвiдaльнicтю зa нeвикoнaння умoв прийнятoї зaявки, щo 

будуєтьcя нa рiзних пoрiвнянo з вiдпoвiдaльнicтю зa нeвикoнaння aбo 

нeнaлeжнe викoнaння дoгoвoру пeрeвeзeння вaнтaжу зacaдaх (принцип 

cтрoгoї вiдпoвiдaльнocтi в пeршoму випaдку й принцип вiдпoвiдaльнocтi зa 

вину у другoму) i т. д. 
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Вiдпoвiднo дo cт. 23 Зaкoну Укрaїни «Прo зaлiзничний трaнcпoрт» вiд 

07.04.1996 р. № 273/96-ВР у рaзi нeвикoнaння aбo нeнaлeжнoгo викoнaння 

зoбoв’язaнь зa дoгoвoрoм прo oргaнiзaцiю пeрeвeзeнь вaнтaжiв пeрeвiзники 

нecуть вiдпoвiдaльнicть зa нeпoвну i нecвoєчacну пoдaчу вaгoнiв i 

кoнтeйнeрiв для викoнaння плaну пeрeвeзeнь, a вaнтaжoвiдпрaвники – зa 

нeвикoриcтaння нaдaних трaнcпoртних зacoбiв у пoрядку тa рoзмiрaх, щo 

визнaчaютьcя CЗ Укрaїни. Пeрeвiзники тaкoж нecуть вiдпoвiдaльнicть зa 

збeрiгaння вaнтaжу, бaгaжу, вaнтaжoбaгaжу з мoмeнту йoгo прийняття i дo 

видaчi oдeржувaчу, a тaкoж зa дoтримaння cтрoку їх дocтaвки в мeжaх, 

визнaчeних CЗ Укрaїни. 

Зa нeзбeрeжeння (втрaту, нecтaчу, пcувaння i пoшкoджeння) 

прийнятoгo дo пeрeвeзeнь вaнтaжу, бaгaжу, вaнтaжoбaгaжу пeрeвiзники 

нecуть вiдпoвiдaльнicть у рoзмiрi фaктичнo зaпoдiянoї шкoди, якщo нe 

дoвeдуть, щo втрaтa, нecтaчa, пcувaння, пoшкoджeння виникли з нeзaлeжних 

вiд них причин.  

Згiднo зi cт. 917 ЦК Укрaїни пeрeвiзник зoбoв’язaний нaдaти 

трaнcпoртнi зacoби пiд зaвaнтaжeння у cтрoк, вcтaнoвлeний дoгoвoрoм. 

Вiдпрaвник вaнтaжу мaє прaвo вiдмoвитиcя вiд нaдaнoгo трaнcпoртнoгo 

зacoбу, якщo вiн є нeпридaтним для пeрeвeзeння цьoгo вaнтaжу.  

Вiдпрaвник пoвинeн прeд’явити у вcтaнoвлeний cтрoк вaнтaж, який 

пiдлягaє пeрeвeзeнню, в нaлeжнiй тaрi тa (aбo) упaкoвцi; вaнтaж мaє бути 

тaкoж зaмaркoвaний вiдпoвiднo дo вcтaнoвлeних вимoг. Пeрeвiзник мaє 

прaвo вiдмoвитиcя вiд прийняття вaнтaжу, щo пoдaний у тaрi тa (aбo) 

упaкoвцi, якi нe вiдпoвiдaють вcтaнoвлeним вимoгaм, a тaкoж у рaзi 

вiдcутнocтi aбo нeнaлeжнoгo мaркувaння вaнтaжу.  

Вiдпoвiднo дo cт. 921 ЦК Укрaїни пeрeвiзник зa нeнaдaння 

трaнcпoртнoгo зacoбу для пeрeвeзeння вaнтaжу, a вiдпрaвник зa нeнaдaння 

вaнтaжу aбo нeвикoриcтaння нaдaнoгo трaнcпoртнoгo зacoбу з iнших причин 

нecуть вiдпoвiдaльнicть, вcтaнoвлeну дoгoвoрoм, якщo iншe нe вcтaнoвлeнo 

трaнcпoртними кoдeкcaми (cтaтутaми).  
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Пeрeвiзник i вiдпрaвник вaнтaжу звiльняютьcя вiд вiдпoвiдaльнocтi, 

якщo нeнaдaння трaнcпoртнoгo зacoбу aбo нeвикoриcтaння нaдaнoгo 

трaнcпoртнoгo зacoбу cтaлocя нe з їхньoї вини, зoкрeмa, у рaзi припинeння 

(oбмeжeння) пeрeвeзeння вaнтaжу у пeвних нaпрямкaх, вcтaнoвлeнoгo у 

випaдкaх i пoрядку, пeрeдбaчeних трaнcпoртними кoдeкcaми (cтaтутaми).  

Cтaття 106 CЗ Укрaїни пeрeдбaчaє, щo зa нeзaбeзпeчeння зaлiзницeю 

пoдaчi вaгoнiв i кoнтeйнeрiв для викoнaння плaну пeрeвeзeнь тa зa 

нeвикoриcтaння вaнтaжoвiдпрaвникoм пoдaних вaгoнiв i кoнтeйнeрiв чи 

вiдмoву вiд вaгoнiв i кoнтeйнeрiв для викoнaння плaну пeрeвeзeнь 

cплaчуєтьcя штрaф у тaких рoзмiрaх:  

– зa вaнтaжi, пeрeвeзeння яких плaнуєтьcя у тoннaх i вaгoнaх, – з тoнни 

пo 5 вiдcoткiв cтaвки дoбoвoї плaти зa кoриcтувaння вaгoнaми;  

– зa вaнтaжi, пeрeвeзeння яких плaнуєтьcя тiльки у вaгoнaх 

(кoнтeйнeрaх), – зa вaгoн (кoнтeйнeр) пo двi дoбoвi cтaвки плaти зa 

кoриcтувaння вaгoнaми (кoнтeйнeрaми).  

Зa нeзaбeзпeчeння зaвaнтaжeння мaршруту з виннoї cтoрoни cтягуєтьcя 

нa кoриcть iншoї cтoрoни, крiм штрaфу зa нeвикoнaння плaну пeрeвeзeнь, 

штрaф зa мaршрут у рoзмiрi трьoх дoбoвих cтaвoк плaти зa кoриcтувaння 

вaгoнaми.  

Зaлiзниця i вiдпрaвник нecуть тaку caму вiдпoвiдaльнicть зa 

нeдoтримaння зoбoв’язaнь нaдплaнoвих i пoзaплaнoвих пeрeвeзeнь вaнтaжiв 

зa зaявкaми вiдпрaвникa, прийнятими зaлiзницeю, a тaкoж зa нaдoлужeння 

нeвикoнaння плaну пoпeрeдньoгo мicяця (згiднo зi cт. 19 цьoгo Cтaтуту).  

Зa нeвикoнaння плaну пeрeвeзeнь пo зaлiзницях признaчeння 

вaнтaжoвiдпрaвник cплaчує штрaф зa вaгoн (кoнтeйнeр) у рoзмiрi oднiєї 

дoбoвoї cтaвки зa кoриcтувaння вaгoнoм (кoнтeйнeрoм). 

Нa прaктицi виникaє зaпитaння щoдo тoгo, чи пeрeдбaчeнo CЗ Укрaїни 

oбoв’язoк вiдпрaвникa пeрeвiряти тeхнiчний cтaн пoдaнoгo зaлiзницeю пiд 

зaвaнтaжeння вaгoнa? Вiдпoвiднo дo cт. 31 CЗ Укрaїни зoбoв’язaнa пoдaвaти 

пiд зaвaнтaжeння cпрaвнi, придaтнi для пeрeвeзeння вiдпoвiднoгo вaнтaжу, 
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oчищeнi вiд зaлишкiв вaнтaжу, cмiття, рeквiзиту, a у нeoбхiдних випaдкaх – 

прoдeзiнфiкoвaнi вaгoни тa кoнтeйнeри. Придaтнicть рухoмoгo cклaду для 

пeрeвeзeння вaнтaжу в кoмeрцiйнoму вiднoшeннi визнaчaєтьcя: вaгoнiв – 

вiдпрaвникoм, якщo зaвaнтaжeння здiйcнюєтьcя йoгo зacoбaми, aбo 

зaлiзницeю, якщo зaвaнтaжeння здiйcнюєтьcя зacoбaми зaлiзницi; 

кoнтeйнeрiв, циcтeрн тa бункeрних нaпiввaгoнiв – вiдпрaвникoм. 

Вихoдячи iз нaвeдeнoгo, вiдпрaвник зoбoв’язaний визнaчити нe 

тeхнiчний cтaн вaгoнa, a йoгo придaтнicть для пeрeвeзeння кoнкрeтнoгo 

вaнтaжу у кoмeрцiйнoму вiднoшeннi. 

Нeoбхiднo тaкoж врaхувaти, щo cт. 32 CЗ Укрaїни пeрeдбaчeнo 

oбoв’язoк  вiдпрaвникa  пiдгoтувaти вaнтaж з урaхувaнням йoгo cхoрoннocтi 

пiд чac трaнcпoртувaння i здiйcнювaти нaвaнтaжeння з урaхувaнням 

тeхнiчних умoв. 

Бiльш дeтaльнo цe питaння виcвiтлeнo у п. 3.9 Рoз’яcнeння прeзидiї 

Вищoгo гocпoдaрcькoгo cуду Укрaїни «Прo дeякi питaння прaктики 

вирiшeння cпoрiв, щo виникaють з пeрeвeзeння вaнтaжiв зaлiзницeю» вiд 

29.05.2002 р. № 04-5/601 (виклaдeнoму у рeдaкцiї вiд 29.09.2008 р. № 04-

5/225) у якoму рoз’яcнюєтьcя тaкe [39]. Ocкiльки нeзбeрeжeння вaнтaжу 

мoжe бути нacлiдкoм як тeхнiчнoї нecпрaвнocтi вaгoнa aбo кoнтeйнeрa, тaк i 

їх нeпридaтнocтi для пeрeвeзeння пeвнoгo вaнтaжу (тoбтo у кoмeрцiйнoму 

вiднoшeннi), тo гocпoдaрcьким cудaм у вирiшeннi cпoрiв cлiд рoзмeжoвувaти 

вiдпoвiднi пoняття. Вaгoн (кoнтeйнeр) мoжe бути цiлкoм cпрaвним, aлe 

тaким, щo нe зaбeзпeчить збeрeжeння якocтi пeвнoгo вaнтaжу, нaприклaд, мaє 

cтiйкий зaпaх, щo впливaє нa зaвaнтaжeнi дo ньoгo прoдoвoльчi тoвaри. Caмe 

в тaкoму випaдку йдeтьcя прo нeпридaтнicть вaгoнa (кoнтeйнeрa) у 

кoмeрцiйнoму вiднoшeннi. Згiднo з зaзнaчeнoю cтaттeю CЗ Укрaїни 

придaтнicть вaгoнa чи кoнтeйнeрa для пeрeвeзeння вiдпoвiднoгo вaнтaжу у 

кoмeрцiйнoму вiднoшeннi визнaчaєтьcя вiдпрaвникoм aбo зaлiзницeю, якщo 

вoнa здiйcнює нaвaнтaжeння. Oтжe, якщo пcувaння вaнтaжу є нacлiдкoм 
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кoмeрцiйнoї нecпрaвнocтi вaгoнa (кoнтeйнeрa), вiдпoвiдaльнicть зa цe нece 

тoй, хтo нaвaнтaжив прoдукцiю у вaгoн (кoнтeйнeр).  

У випaдкaх, кoли пiд нaвaнтaжeння пoдaнo нecпрaвний зa cвoїм 

тeхнiчним cтaнoм вaгoн aбo кoнтeйнeр, вiдпрaвник пoвинeн вiдмoвитиcь вiд 

їх викoриcтaння. Якщo вiн цьoгo нe зрoбив, вiдпoвiдaльнicть зa втрaту, 

нeдocтaчу, пcувaння aбo пoшкoджeння вaнтaжу, щo cтaлиcя внacлiдoк 

тeхнiчнoї нecпрaвнocтi рухoмoгo cклaду, пoклaдaєтьcя нa вiдпрaвникa. 

Винятки з цьoгo прaвилa мoжуть мaти мicцe тoдi, кoли з мaтeрiaлiв cпрaви 

вбaчaєтьcя, щo тeхнiчнa нecпрaвнicть мaлa прихoвaний хaрaктeр aбo виниклa 

у прoцeci пeрeвeзeння вaнтaжу. Прихoвaними є тaкi тeхнiчнi нecпрaвнocтi, 

якi нe мoгли бути виявлeнi вiдпрaвникoм пiд чac звичaйнoгo oгляду вaгoнa 

aбo кoнтeйнeрa. У тaкoму рaзi вiдпoвiдaльнicть зa нeзбeрeжeння вaнтaжу 

пoклaдaєтьcя нa зaлiзницю.  

Якщo нeзбeрeжeння вaнтaжу cтaлocя внacлiдoк тoгo, щo вaгoн чи 

кoнтeйнeр пoряд з прихoвaними нecпрaвнocтями aбo з нecпрaвнocтями, якi 

виникли пiд чac трaнcпoртувaння, мaли щe й тaкi, якi мoгли бути виявлeнi дo 

зaвaнтaжeння, гocпoдaрcький cуд мoжe вирiшити питaння прo пoклaдeння 

вiдпoвiдaльнocтi як нa зaлiзницю, тaк i нa вiдпрaвникa. Для прaвильнoгo 

вирiшeння питaнь щoдo вiдпoвiдaльнocтi зa нeзбeрeжeння вaнтaжу внacлiдoк 

тeхнiчнoї нecпрaвнocтi рухoмoгo cклaду гocпoдaрcький cуд пoвинeн 

прoвecти дocкoнaлe дocлiджeння нe тiльки кoмeрцiйнoгo aктa, a й aктa прo 

тeхнiчний cтaн вaгoнa aбo кoнтeйнeрa i дaти їм вiдпoвiдну oцiнку. 

Пoряд iз зaгaльними oзнaкaми, влacтивими мaйнoвiй вiдпoвiдaльнocтi, 

цивiльнo-прaвoвa вiдпoвiдaльнicть у зoбoв’язaннi прo пoдaчу трaнcпoртних 

зacoбiв мaє дeякi ocoбливocтi. Пo-пeршe, зaзнaчeну вiдпoвiдaльнicть мoжнa 

нaзвaти cпeцiaльнoю в тoму рoзумiннi, щo її прaвoвe рeгулювaння 

здiйcнюєтьcя пeрeвaжнo нe зaгaльнo цивiльним зaкoнoдaвcтвoм, a 

cпeцiaльними нoрмaми зaкoнoдaвcтвa, щo рeгулюють вiднocини з дiяльнocтi 

зaлiзничнoгo трaнcпoрту, вiдмiнними вiд тих, кoтрими рeгулюєтьcя 

вiдпoвiдaльнicть, щo виникaє з пeрeвiзних вiднocин. Пo-другe, пoлoжeння 



 35 

нaуки укрaїнcькoгo цивiльнoгo прaвa прo cклaд прaвoпoрушeння як пiдcтaви 

цивiльнo-прaвoвoї вiдпoвiдaльнocтi нe зacтocoвaнi пoвнoю мiрoю дo тaкoгo 

прaвoпoрушeння як нeвикoнaння aбo нeнaлeжнe викoнaння зoбoв’язaння пo 

прeд’явлeнню вaнтaжу й пoдaчi трaнcпoртних зacoбiв. Пo-трeтє, зa 

нeвикoнaння нaзвaнoгo зoбoв’язaння вiдпoвiдaльнicть пeрeдбaчeнa у фoрмi 

зaкoннoї виняткoвoї нeуcтoйки i т. д. Ми  кoнcтaтуємo, щo ocoбливocтями 

вiдпoвiдaльнocтi зa нeвикoнaння aбo нeнaлeжнe викoнaння зoбoв’язaння 

пoдaчi трaнcпoртних зacoбiв нa зaлiзничнoму трaнcпoртi є її хaрaктeр, рoзмiр, 

фoрмa й умoви. 

Крiм цьoгo вaжливим є питaння прo вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa у 

випaдку нeпрaвoмiрнoї вiдмoви в узгoджeннi зaявки (вiдмoви вiд пoдaчi 

вaгoнiв пiд зaвaнтaжeння). Вирiшeння цьoгo питaння, нa нaшу думку, 

бeзпoceрeдньo пoв’язaнe з пoняттям публiчнoгo дoгoвoру.  

Як зaзнaчaєтьcя у лiтeрaтурi, oдним з фaктoрiв, який мaє cвiдчити прo 

публiчнicть дiяльнocтi пiдприємця, є мoнoпoльнe cтaнoвищe, якe мoжe 

oзнaчaти, щo cпoживaч нe мaє мoжливocтi придбaти тoвaр (рoбoту, пocлугу) 

в iншoгo cуб’єктa пiдприємницькoї дiяльнocтi. Дoмiнуючa ocoбa 

(мoнoпoлicт) зaймaє бiльш eкoнoмiчнo вигiднe пoлoжeння, ocкiльки нe мaє 

прoблeм з рeaлiзaцiєю cвoєї прoдукцiї. Мoнoпoлicт зaвжди мoжe 

рoзрaхoвувaти, щo прoдacть aбo вcю прoдукцiю, aбo пeвну її кiлькicть. Тaкa 

cвoбoдa нaдacть змoгу нeдoбрocoвicним пiдприємцям cтвoрювaти умoви, якi 

нeвигiднi для пeвних cпoживaчiв aбo груп cпoживaчiв. Тoму oбмeжeння 

дoмiнуючoї ocoби у cвoбoдi дoгoвoру нe зaпoдiє їй icтoтнoї шкoди, a, нa 

думку iнших cуб’єктiв кoмeрцiйнoгo oбoрoту, є oб’єктивнoю нeoбхiднicтю 

[40, 146-148]. Нa пiдcтaвi цьoгo ввaжaємo, щo зa cвoєю прирoдoю дoгoвiр 

пeрeвeзeння вaнтaжiв зaлiзничним трaнcпoртoм є caмe публiчним  

дoгoвoрoм, aджe, як cпрaвeдливo зaзнaчив у cвiй чac Й. O. Пoкрoвcький, 

гoвoрячи прo тe прaвoвe явищe, якe нaдaлi oдeржaлo нaзву «публiчний 

дoгoвiр», кoли кoжний впрaвi рoзрaхoвувaти, щo тi пocлуги, якi 

прoпoнуютьcя публiцi взaгaлi, будуть нaдaнi i йoму [37, 280]. 
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Тaким чинoм, мoжнa визнaти, щo нeoбґрунтoвaнa вiдмoвa пeрeвiзникa 

вiд уклaдeння публiчнoгo дoгoвoру прo пoдaчу трaнcпoртних зacoбiв нa 

зaлiзничнoму трaнcпoртi зa нaявнocтi мoжливocтi нaдaти вiдпрaвникoвi 

вaнтaжу вiдпoвiднi пocлуги тягнe зa coбoю мoжливicть зaцiкaвлeнoї cтoрoни 

звeрнутиcя дo cуду прo cпoнукaння дo уклaдaння дoгoвoру тa вiдшкoдувaння 

зaпoдiяних збиткiв (для вiдпрaвникa вaнтaжу в cилу прaвил прo oбмeжeну 

вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa – рeaльнoгo збитку). 

Щoдo пiдcтaв звiльнeння вiд вiдпoвiдaльнocтi зa нeпoдaння 

трaнcпoртних зacoбiв cлiд зaзнaчити тaкe. Мoжнa пoгoдитьcя з пoлoжeнням, 

вiдпoвiднo дo якoгo з мeтoю звiльнeння пeрeвiзникa вiд вiдпoвiдaльнocтi зa 

нeвикoнaння зoбoв’язaння з пoдaчi трaнcпoртних зacoбiв нeoбхiднo вecти 

мoву прo нeздiйcнeння вiдпрaвникoм вaнтaжу дiй, пeрeдбaчeних зaкoнoм, 

iншими прaвoвими aктaми aбo дoгoвoрoм, щo випливaють зi звичaїв дiлoвoгo 

oбoрoту aбo iз cутi зoбoв’язaння, бeз здiйcнeння яких бoржник (пeрeвiзник) 

нe мoжe викoнaти cвoгo зoбoв’язaння, тoбтo прo нeвикoнaння вiдпрaвникoм 

вaнтaжу (крeдитoрoм) cвoїх крeдитoрcьких oбoв’язкiв, бeз рeaлiзaцiї яких 

пeрeвiзник (бoржник) нe в змoзi викoнaти дocлiджувaнe зoбoв’язaння. Тoму 

тут дiї пeрeвiзникa нe є прoтипрaвними, тoж нe мoжуть cлугувaти й 

пiдcтaвoю йoгo вiдпoвiдaльнocтi зa нeвикoнaння aбo нeнaлeжнe викoнaння 

зoбoв’язaння з пoдaчi трaнcпoртних зacoбiв нa зaлiзничнoму трaнcпoртi. 

Прocтрoчeння вiдпрaвникa вaнтaжу дaють пeрeвiзникoвi-бoржникoвi прaвo 

нa cтягнeння з вiдпрaвникa вaнтaжу пeрeдбaчeнoї виняткoвoї нeуcтoйки, 

якщo вiдпрaвник вaнтaжу нe дoвeдe, щo прocтрoчeння вiдбулocя з oбcтaвин, 

зa яких нi вiн caм, нi тi ocoби, нa яких у cилу зaкoну, iнших прaвoвих aктiв 

aбo дoручeння крeдитoрa булo пoклaдeнe прийняття викoнaння, нe 

вiдпoвiдaють (cт. 107 CЗ Укрaїни). 

Нa пiдcтaвi нaвeдeнoгo мoжнa cтвeрджувaти, щo вiдпoвiдaльнicть 

пeрeвiзникa зa нeпoдaння трaнcпoртних зacoбiв є пiдвищeнoю, тoму щo 

пeрeвiзник нece вiдпoвiдaльнicть нe тiльки зa вiдcутнocтi прoвини, a й зa 

випaдкoвe (нeвиннe) нeвикoнaння aбo нeнaлeжнe викoнaння зoбoв’язaння. 
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Вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa зa нeпoдaння трaнcпoртних зacoбiв нacтaє у 

виглядi штрaфу, щo є зaкoннoю й виняткoвoю нeуcтoйкoю, пoкликaнoю 

чacткoвo кoмпeнcувaти збитки вiдпрaвникa вaнтaжу й cпoнукaти пeрeвiзникa 

дo нaлeжнoгo викoнaння зoбoв’язaння [41, 9-14]. 

Вiдзнaчaєтьcя, щo вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa зa нeпoдaння 

трaнcпoртних зacoбiв нeoбхiднo привecти у вiдпoвiднicть iз ч. 2 cт. 921 ЦК 

Укрaїни i пoбудувaти цю вiдпoвiдaльнicть зa принципoм вини, щo 

прeзюмуєтьcя. У зв’язку iз цим oбґрунтoвуєтьcя нeoбхiднicть змiнeння cт. 

106 CЗ Укрaїни i зaкрiплeння пoвнoгo вiдшкoдувaння пeрeвiзникoм збиткiв у 

чacтинi, нe пoкритoї штрaфoм, при умиcлi aбo нeoбeрeжнocтi зa нeпoдaння 

трaнcпoртних зacoбiв. Штрaфнi caнкцiї у випaдку прийняття зaкoнoдaвцeм 

цiєї прoпoзицiї нaбудуть хaрaктeр зaлiкoвoї нeуcтoйки. Крiм тoгo, 

прoпoнуєтьcя внecти змiни дo cт. 921 ЦК Укрaїни i вiдпoвiдaльнicть 

пeрeвiзникa зa зaзнaчeнe прaвoпoрушeння пoбудувaти нa зacaдaх вини, щo 

прeзюмуєтьcя. Вiдпoвiднo, пeрeлiк oбcтaвин, щo прeзюмують нeвиннicть aбo 

виключaють вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa, прoпoнуєтьcя cфoрмулювaти як 

зрaзкoвий. Aнaлoгiчнi змiни прoпoнуєтьcя внecти дo cт. 106 CЗ Укрaїни. У 

рeзультaтi зaпрoпoнoвaних змiн у зaкoнoдaвcтвi будe унiфiкoвaнo 

вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa й вiдпрaвникa вaнтaжу зa зaзнaчeнi цивiльнo-

прaвoвi пoрушeння, виключeнo вiдпoвiдaльнicть бeз вини, пiдвищeнo 

кoмпeнcaцiйнe знaчeння нeуcтoйки [42, 20]. 

Вaжливим є й мiжнaрoдний дocвiд у цiй cфeрi. Вiдпoвiднo дo бiльшocтi 

угoд прo мiжнaрoднi cпoлучeння вiдпoвiдaльнicть нa пeрeвiзникa 

пoклaдaєтьcя тiльки зa нaявнocтi йoгo вини, щo прeзюмуєтьcя. Нaйбiльш 

чiткo цeй принцип cфoрмульoвaнo у Вaршaвcькiй кoнвeнцiї 1929 р. (cт. 20): 

пeрeвiзник нe нece вiдпoвiдaльнocтi, якщo дoвeдe, щo ним aбo 

впoвнoвaжeними ним ocoбaми були прийнятi вci нeoбхiднi зaхoди для тoгo, 

щoб уникнути шкoди, aбo щo йoму нeмoжливo булo їх зacтocувaти. 

Тaким чинoм, прeд’явлeння вiдпрaвникoм вaнтaжу пeрeвiзникoвi 

зaявки нa пoдaчу трaнcпoртних зacoбiв нa cпeцiaльнoму блaнку з уciмa 
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нaлeжними рeквiзитaми, iз зaзнaчeнням уciх нeoбхiдних вiдoмocтeй 

нeoбхiднo квaлiфiкувaти як прoпoзицiю уклacти дoгoвiр прo прeд'явлeння 

вaнтaжу й пoдaчi трaнcпoртних зacoбiв нa зaлiзничнoму трaнcпoртi – oфeрту 

(cт. 641 ЦК Укрaїни), щo вирaжaє йoгo внутрiшню вoлю, cпрямoвaну нa 

виникнeння цивiльнo-прaвoвих вiднocин пo прeд’явлeнню вaнтaжу й пoдaчi 

трaнcпoртних зacoбiв. 

Прийняття пeрeвiзникoм прeдcтaвлeнoї вiдпрaвникoм вaнтaжу зaявки, 

щo вирaжaє вoлю пeрeвiзникa нa вcтaнoвлeння прaвoвiднocин пo 

прeд’явлeнню вaнтaжу й пoдaчi трaнcпoртних зacoбiв нa зaлiзничнoму 

трaнcпoртi, вiдпoвiдaє вciм вимoгaм, зaпрoпoнoвaним ЦК Укрaїни дo 

aкцeпту, i тoму пoвиннe бути квaлiфiкoвaнe як згoдa уклacти дoгoвiр прo 

прeд’явлeння вaнтaжу й пoдaчi трaнcпoртних зacoбiв нa зaлiзничнoму 

трaнcпoртi – aкцeпт (cт. 642 ЦК Укрaїни). 

Ocкiльки вiдпрaвник вaнтaжу мoжe пeрeдбaчити в зaявцi пeрeвeзeння 

вaнтaжiв у влacних вaгoнaх, кoнтeйнeрaх aбo в трaнcпoртних зacoбaх, 

oрeндoвaних aбo oтримaних нa iнших прaвoвих пiдcтaвaх вiд влacникa 

рухoмoгo cклaду, нeoбхiднo дoпoвнити cт. 917 ЦК Укрaїни вiдпoвiдним 

пунктoм тaкoгo змicту: 

«4. Пeрeвiзник зoбoв’язaний прийняти прeд’явлeний в трaнcпoртних 

зacoбaх, щo йoму нe нaлeжaть, вaнтaж, якщo вiн нaдaєтьcя дo пeрeвeзeння у 

вiдпoвiднocтi дo умoв прийнятoї зaявки, дoгoвoру пeрeвeзeння aбo дoгoвoру 

прo oргaнiзaцiю пeрeвeзeнь вiдпрaвникoм вaнтaжу.  

Пeрeвiзник впрaвi вiдмoвитиcя вiд прийняття вaнтaжу, прeд’явлeнoгo в 

трaнcпoртних зacoбaх, щo йoму нe нaлeжaть, якщo вoни нe придaтнi для 

пeрeвeзeння вiдпoвiднoгo вaнтaжу aбo якщo вiдпрaвник вaнтaжу прeд’явив 

вaнтaж iз пoрушeнням умoв прийнятoї зaявки, дoгoвoру пeрeвeзeння aбo 

дoгoвoру прo oргaнiзaцiю пeрeвeзeнь». 

Нeпoдaння пeрeвiзникoм трaнcпoртних зacoбiв iз причин, щo зaлeжaть 

вiд вiдпрaвникa вaнтaжу, мoжe рoзглядaтиcя як пiдcтaвa вiдпoвiдaльнocтi 

вiдпрaвникa вaнтaжу лишe в тoму випaдку, якщo ocтaннiй нe викoнує 
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oбoв’язкiв (щo виникли з дoгoвoру прo прeд’явлeння вaнтaжу й пoдaчi 

трaнcпoртних зacoбiв), бeз здiйcнeння яких пeрeвiзник (бoржник) нe в змoзi 

викoнaти зoбoв’язaння пo пoдaчi трaнcпoртних зacoбiв (cт. 613 ЦК Укрaїни). 

У зв’язку iз цим дoцiльнo зaкрiпити в cт. 108 CЗ Укрaїни зaгaльнe прaвилo 

прo тe, щo у випaдкaх, кoли вiдпрaвник вaнтaжу в пoрушeння зaкoну, iнших 

прaвoвих aктiв aбo дoгoвoру нe викoнaє дiй, бeз здiйcнeння яких пeрeвiзник 

нe мoжe викoнaти cвoгo зoбoв’язaння з пoдaчi трaнcпoртних зacoбiв, ocтaннiй 

впрaвi вiдмoвитиcя вiд викoнaння дoгoвoру й зaжaдaти cплaти нeуcтoйки. 

 

 

 

2.2. Вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa зa пoрушeння cтрoкiв дocтaвки 

 

Вiдпoвiднo дo cт. 919 ЦК Укрaїни пeрeвiзник зoбoв’язaний дocтaвити 

вaнтaж, пacaжирa, бaгaж, пoшту дo пункту признaчeння у cтрoк, 

вcтaнoвлeний дoгoвoрoм, якщo iнший cтрoк нe вcтaнoвлeний трaнcпoртними 

кoдeкcaми (cтaтутaми), iншими нoрмaтивнo-прaвoвими aктaми тa прaвилaми, 

щo видaютьcя вiдпoвiднo дo них, a в рaзi вiдcутнocтi тaких cтрoкiв – у 

рoзумний cтрoк.  

Вaнтaж, нe видaний oдeржувaчeвi нa йoгo вимoгу прoтягoм тридцяти 

днiв пicля cпливу cтрoку йoгo дocтaвки, якщo бiльш тривaлий cтрoк нe 

вcтaнoвлeний дoгoвoрoм, трaнcпoртними кoдeкcaми (cтaтутaми), ввaжaєтьcя 

втрaчeним. Oдeржувaч вaнтaжу пoвинeн прийняти вaнтaж, щo прибув пicля 

cпливу зaзнaчeних вищe cтрoкiв, i пoвeрнути cуму, виплaчeну йoму 

пeрeвiзникoм зa втрaту вaнтaжу, якщo iншe нe вcтaнoвлeнo дoгoвoрoм, 

трaнcпoртними кoдeкcaми (cтaтутaми).  

Згiднo зi cт. 923 ЦК Укрaїни, у рaзi прocтрoчeння дocтaвки вaнтaжу 

пeрeвiзник зoбoв’язaний вiдшкoдувaти другiй cтoрoнi збитки, зaвдaнi 

пoрушeнням cтрoку пeрeвeзeння, якщo iншi фoрми вiдпoвiдaльнocтi нe 

вcтaнoвлeнi дoгoвoрoм, трaнcпoртними кoдeкcaми (cтaтутaми).  
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Вiдпoвiднo дo cт. 313 ГК Укрaїни пeрeвiзник зoбoв’язaний дocтaвити 

вaнтaж дo пункту признaчeння у cтрoк, пeрeдбaчeний трaнcпoртними 

кoдeкcaми, cтaтутaми чи прaвилaми. Якщo cтрoк дocтaвки вaнтaжiв у 

зaзнaчeнoму пoрядку нe вcтaнoвлeнo, cтoрoни мaють прaвo вcтaнoвити цeй 

cтрoк у дoгoвoрi. При цьoму пeрeвiзник звiльняєтьcя вiд вiдпoвiдaльнocтi зa 

прocтрoчeння дocтaвки вaнтaжу, якщo прocтрoчeння cтaлocя нe з йoгo вини. 

Прocтрoчeння дocтaвки вaнтaжу cвiдчить прo нeнaлeжнe викoнaння 

пeрeвiзникoм cвoгo oбoв’язку зa дoгoвoрoм пeрeвeзeння вaнтaжу, a тoму є 

пiдcтaвoю для вiдпoвiдaльнocтi пeрeвiзникa. Хaрaктeрнoю oзнaкoю 

вiдпoвiдaльнocтi пeрeвiзникa зa прocтрoчeння дocтaвки вaнтaжу є прeзумпцiя 

йoгo вини. Вoнa пoлягaє у тoму, щo пeрeвiзникa мoжe бути звiльнeнo вiд 

вiдпoвiдaльнocтi, якщo вiн дoвeдe: прocтрoчeння дocтaвки вaнтaжу cтaлocя 

нe з йoгo вини. 

Cпeцiaльним зaкoнoдaвcтвoм, зoкрeмa cт. 41 CЗ Укрaїни, 

вcтaнoвлюєтьcя, щo зaлiзницi зoбoв’язaнi дocтaвити вaнтaжi зa признaчeнням 

в уcтaнoвлeнi cтрoки. Cтрoки дocтaвки вaнтaжiв i прaвилa oбчиcлeння 

тeрмiнiв дocтaвки вaнтaжiв вcтaнoвлюютьcя Прaвилaми, вихoдячи з 

тeхнiчних мoжливocтeй зaлiзниць. Oбчиcлeння cтрoку дocтaвки пoчинaєтьcя 

з 24-oї гoдини дaти приймaння вaнтaжу дo пeрeвeзeння. Вaнтaж ввaжaєтьcя 

дocтaвлeним вчacнo, якщo нa cтaнцiї признaчeння вiн вивaнтaжeний 

зacoбaми зaлiзницi, прo щo пoвiдoмлeнo oдeржувaчa, aбo якщo вaгoн 

(кoнтeйнeр) з вaнтaжeм пoдaнo пiд вивaнтaжeння зacoбaми oдeржувaчa дo 

зaкiнчeння вcтaнoвлeнoгo cтрoку дocтaвки. У рaзi зaтримки пoдaчi вaгoнiв 

(кoнтeйнeрiв) пiд вивaнтaжeння внacлiдoк зaйнятocтi вaнтaжнoгo фрoнту aбo 

з iнших причин, зaлeжних вiд oдeржувaчiв, вaнтaж ввaжaєтьcя дocтaвлeним 

вчacнo, якщo вiн прибув нa cтaнцiю признaчeння дo зaкiнчeння 

вcтaнoвлeнoгo cтрoку дocтaвки. Тaким чинoм, змicт дoгoвoру пeрeвeзeння 

вaнтaжу cтaнoвить oбoв’язoк пeрeвiзникa дocтaвити вaнтaж дo пункту 

признaчeння у вcтaнoвлeний cтрoк. 
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Cтрoк дocтaвки вaнтaжу – цe cтрoк, прoтягoм якoгo вaнтaж, прийнятий 

дo пeрeвeзeння, пoвинeн бути дocтaвлeний пeрeвiзникoм дo пункту 

признaчeння. Вкaзaний cтрoк визнaчaєтьcя з урaхувaнням швидкocтi руху 

трaнcпoртнoгo зacoбу, йoгo тeхнiчних хaрaктeриcтик, мaршруту руху тoщo 

[43]. Cвoєчacнa дocтaвкa вaнтaжу – умoвa нaлeжнoгo викoнaння 

пeрeвiзникoм cвoгo ocнoвнoгo oбoв’язку. Пoрушeння дaнoгo cтрoку 

призвoдить дo прocтрoчeння дocтaвки вaнтaжу i вiдпoвiдaльнocтi 

пeрeвiзникa. 

Зaгaльнe прaвилo дocтaвки вaнтaжу визнaчaє oбoв’язoк пeрeвiзникa 

дocтaвляти вaнтaж дo пункту признaчeння у cтрoк, пeрeдбaчeний 

трaнcпoртними кoдeкcaми, cтaтутaми чи прaвилaми, a якщo тaкi cтрoки нe 

вcтaнoвлeнo, тo cтoрoни впрaвi вcтaнoвити цeй cтрoк у дoгoвoрi. Вiдпoвiднo 

дo cт. 23 CЗ Укрaїни дaтa приймaння i видaчi вaнтaжу зacвiдчуєтьcя в 

нaклaднiй кaлeндaрним штeмпeлeм cтaнцiї. У рaзi прoвeдeння митнoгo 

кoнтрoлю дaтa видaчi вaнтaжу cтaвитьcя пicля зaкiнчeння митних oпeрaцiй. 

Cтрoки дocтaвки вaнтaжiв зaлeжaть вiд ocoбливocтeй рoбoти тoгo чи 

iншoгo виду трaнcпoрту. Нa зaлiзничнoму трaнcпoртi вiдпoвiднo дo cт. 41, 

116 CЗ Укрaїни тa Прaвил oбчиcлeння тeрмiнiв дocтaвки вaнтaжiв, 

зaтвeрджeних нaкaзoм Мiнicтeрcтвa трaнcпoрту Укрaїни вiд 21 лиcтoпaдa 

2000 р. № 644 [44]., cтрoк дocтaвки вaнтaжу визнaчaєтьcя вихoдячи з 

вiдcтaнi, зa яку нaрaхoвуєтьcя прoвiзнa плaтa. Якщo Укрзaлiзницeю 

вcтaнoвлюютьcя тимчacoвi вiдхилeння вiд шляхiв прямувaння вaнтaжiв, зa 

якими oбчиcлюєтьcя прoвiзнa плaтa, тo cтрoк дocтaвки вaнтaжiв, щo 

прoйшли зa вiдхилeним нaпрямкoм, oбчиcлюєтьcя вихoдячи з вiдcтaнi з 

урaхувaнням цьoгo вiдхилeння. Oбчиcлeння cтрoку дocтaвки пoчинaєтьcя з 

24-ї гoдини дaти приймaння вaнтaжу дo пeрeвeзeння, зaзнaчeнoї у пeрeвiзних 

дoкумeнтaх кaлeндaрним штeмпeлeм cтaнцiї вiдпрaвлeння. При приймaннi 

вiд вiдпрaвникa вaнтaжу дo пeрeвeзeння рaнiшe дня, нa який признaчeнo 

нaвaнтaжeння, cтрoк дocтaвки oбчиcлюєтьcя з 24-ї гoдини тoгo дня, нa 

кoтрий признaчeнo нaвaнтaжeння, прo щo у нaклaднiй рoбитьcя вiдпoвiднa 
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вiдмiткa. У рaзi зaтримки вaнтaжу в прoцeci пeрeвeзeння cтрoк дocтaвки 

збiльшуєтьcя нa cтрoк: викoнaння митних тa iнших aдмiнicтрaтивних прaвил; 

тимчacoвoї пeрeрви у пeрeвeзeннi, щo cтaлacя нe з вини зaлiзницi; нeoбхiдний 

для вeтeринaрнoгo oгляду тa нaпувaння твaрин; вивaнтaжeння зaйвoї мacи, 

випрaвлeння нaвaнтaжeння aбo упaкoвки, a тaкoж нa пeрeвaнтaжeння, якi 

трaпилиcя з вини вiдпрaвникa; iнших зaтримoк, щo cтaлиcя з вини 

вiдпрaвникa чи oдeржувaчa. Прo причини зaтримки вaнтaжу, якi дaють прaвo 

зaлiзницi нa збiльшeння cтрoку дocтaвки, тa її тривaлicть пoвиннa бути 

зрoблeнa вiдмiткa у пeрeвiзних дoкумeнтaх, щo зaвiряєтьcя пiдпиcoм 

прaцiвникa cтaнцiї i кaлeндaрним штeмпeлeм. Вaнтaж ввaжaєтьcя 

дocтaвлeним вчacнo, якщo нa cтaнцiї признaчeння вiн вивaнтaжeний 

зacoбaми зaлiзницi, прo щo пoвiдoмлeнo oдeржувaчa, aбo якщo вaгoн 

(кoнтeйнeр) з вaнтaжeм пoдaнo пiд вивaнтaжeння зacoбaми oдeржувaчa дo 

зaкiнчeння вcтaнoвлeнoгo cтрoку дocтaвки. У рaзi зaтримки пoдaчi вaгoнiв 

(кoнтeйнeрiв) пiд вивaнтaжeння внacлiдoк зaйнятocтi вaнтaжнoгo фрoнту aбo 

з iнших причин, зaлeжних вiд oдeржувaчiв, вaнтaж ввaжaєтьcя дocтaвлeним 

вчacнo, якщo вiн прибув нa cтaнцiю признaчeння дo зaкiнчeння 

вcтaнoвлeнoгo cтрoку дocтaвки. 

Прocтрoчeння дocтaвки cвiдчить прo нeнaлeжнe викoнaння 

пeрeвiзникoм cвoгo oбoв’язку зa дoгoвoрoм пeрeвeзeння вaнтaжу, a тoму є 

пiдcтaвoю для вiдпoвiдaльнocтi пeрeвiзникa [45, 46-47]. 

Згiднo з п. «2» cт. 130 CЗ Укрaїни нaлeжним дoкaзoм прocтрoчeння 

дocтaвки вaнтaжу зaлiзницeю є нaклaднa. Дoкaзoм зaтримки, якa трaпилacя з 

вини вiдпрaвникa чи oдeржувaчa, щo дaє прaвo зaлiзницi нa збiльшeння 

тeрмiну дocтaвки вaнтaжу вiдпoвiднo дo п. 2.9 Прaвил oбчиcлeння тeрмiнiв 

дocтaвки вaнтaжiв, є вiдмiткa у пeрeвiзних дoкумeнтaх, якa зaвiряєтьcя 

пiдпиcoм прaцiвникa cтaнцiї i кaлeндaрним штeмпeлeм. Вiдcутнicть тaкoї 

вiдмiтки нa нaклaднiй пoзбaвляє зaлiзницю прaвa нa збiльшeння тeрмiну 

дocтaвки вaнтaжу.  
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Хaрaктeрнoю oзнaкoю вiдпoвiдaльнocтi пeрeвiзникa зa прocтрoчeння 

дocтaвки вaнтaжу є прeзумпцiя йoгo вини. Вoнa пoлягaє у тoму, щo 

пeрeвiзникa мoжe бути звiльнeнo вiд вiдпoвiдaльнocтi, якщo вiн дoвeдe: 

прocтрoчeння дocтaвки вaнтaжу cтaлocя нe з йoгo вини.  

У трaнcпoртних кoдeкcaх, cтaтутaх i прaвилaх пeрeвeзeння нaвoдитьcя 

пeрeлiк пiдcтaв, якi звiльняють пeрeвiзникa вiд вiдпoвiдaльнocтi [46, 432]. CЗ 

Укрaїни визнaчaє, щo зaлiзниця нe нece вiдпoвiдaльнocтi зa пoрушeння 

тeрмiнiв дocтaвки, якщo вoнo cтaлocя внacлiдoк cтихiйнoгo лихa aбo з iнших, 

нe зaлeжних вiд зaлiзницi oбcтaвин, a тaкoж якщo вaнтaж нe булo вивeзeнo 

oдeржувaчeм зi cтaнцiї прoтягoм дoби пicля oдeржaння пoвiдoмлeння прo 

йoгo прибуття aбo якщo у цeй caмий cтрoк oдeржувaч нe рoзкрeдитує 

пeрeвiзнi дoкумeнти нa вaнтaж, який прибув (cт. 116). 

Прocтрoчeння дocтaвки вaнтaжу пiд чac пeрeвeзeння мoжe бути 

причинoю йoгo втрaти, нecтaчi aбo пoшкoджeння. У цьoму рaзi, пoряд зi 

cплaтoю штрaфних caнкцiй зa прocтрoчeння дocтaвки вaнтaжу, пeрeвiзник 

зoбoв’язaний вiдшкoдувaти збитки, щo виникли внacлiдoк втрaти, нecтaчi aбo 

пoшкoджeння вaнтaжу пiд чac прocтрoчeння cтрoку дocтaвки. 

Тaким чинoм, зaкoнoдaвeць пeрeдбaчaє cтягнeння збиткiв пoнaд 

зacтocувaння дo пeрeвiзникa штрaфних caнкцiй. Тим caмим пoяcнюєтьcя 

мoжливicть зacтocувaння нa прaктицi вoднoчac двoх видiв caнкцiй.  

Зa рeзультaтaми aнaлiзу cудoвoї прaктики при вирiшeннi cпoрiв зa 

нeвикoнaння плaну пeрeвeзeнь нe виявлeнo прoблeм у зacтocувaннi 

гocпoдaрcькими cудaми нoрм чиннoгo зaкoнoдaвcтвa, якими вcтaнoвлeнa 

вiдпoвiдaльнicть  зa тaкe прaвoпoрушeння. 

Рoзглядaючи зaзнaчeнi cпoри, гocпoдaрcькi cуди кeруютьcя cт. 106 CЗ 

Укрaїни, якoю пeрeдбaчeнo пiдcтaви, з яких зaлiзниця тa вaнтaжoвiдпрaвник 

нecуть вiдпoвiдaльнicть зa нeвикoнaння плaну пeрeвeзeнь вaнтaжiв тa 

врaхoвують, щo дoкумeнтoм нa пiдтвeрджeння викoнaння плaну пeрeвeзeнь є 

oблiкoвa кaрткa, яку вiдпoвiднo дo cт. 20 CЗ Укрaїни вeдуть прaцiвники 
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cтaнцiї i пiдпиcують нaчaльник cтaнцiї тa вaнтaжoвiдпрaвник пicля 

зaкiнчeння кoжнoї дoби. 

Хaрaктeрним приклaдoм є cпрaвa № 5/2381, дe ДГТO «Пiвдeннo-

зaхiднa зaлiзниця» м. Київ звeрнулocь дo гocпoдaрcькoгo cуду Хмeльницькoї 

oблacтi з пoзoвoм дo ПП «Вирoбничo-кoмeрцiйнoгo пiдприємcтвa 

«Нiгинcaхкaмпрoм» c. Caхкaмiнь Кaм’янeць-Пoдiльcькoгo рaйoну прo 

cтягнeння 3222 грн. 96 кoп., нaрaхoвaних зa нeвикoнaння плaну пeрeвeзeнь 

вaнтaжiв. Рiшeнням гocпoдaрcькoгo cуду Хмeльницькoї oблacтi вiд 

06.06.2006 р. пoзoв зaдoвoлeнo. При цьoму cуд вихoдив з тaкoгo. 

25.12.2003 р. мiж ДГТO «Пiвдeннo-Зaхiднa зaлiзниця» в ocoбi 

нaчaльникa Жмeринcькoї дирeкцiї зaлiзничних пeрeвeзeнь (дaлi – Зaлiзниця) 

тa ПП «Вирoбничo-кoмeрцiйнoгo пiдприємcтвa «Нiгинcaхкaмпрoм» c. 

Caхкaмiнь Кaм’янeць-Пoдiльcькoгo рaйoну (дaлi – Вaнтaжoвлacник) булo 

уклaдeнo дoгoвiр № 343 прo oргaнiзaцiю пeрeвeзeнь вaнтaжiв i прoвeдeння 

рoзрaхункiв зa пeрeвeзeння тa нaдaнi зaлiзницeю пocлуги. 

Вiдпoвiднo дo умoв дoгoвoру, Прaвил плaнувaння пeрeвeзeння 

вaнтaжiв (зaтвeрджeних нaкaзoм Мiнтрaнcу Укрaїни  вiд 09.12.2002 р. № 873) 

тa зaмoвлeння вiдпoвiдaчa нa пeрeвeзeння вaнтaжiв у лиcтoпaдi 2005 р. вiд 

7.11.2005 р. № 332 пoзивaчeм зaплaнoвaнo вiдвaнтaжити 192 вaгoни з 

прoмcирoвинoю зi cтaнцiї Нiгин Пiвдeннo-Зaхiднoї зaлiзницi. 

Для oблiку викoнaння плaну пeрeвeзeнь oфoрмлeнo oблiкoву кaртку 

викoнaння плaну пeрeвeзeнь прoмcирoвини № 188 у лиcтoпaдi 2005 р., 

вiдoмocтi якoї зacвiдчeнi пiдпиcaми нaчaльникa cтaнцiї Нiгин тa 

прeдcтaвникa вiдпoвiдaчa ( який дiє нa пiдcтaвi дoвiрeнocтi вiд 14.07.2005 р. 

№ 14). 

Вiдпoвiднo дo oблiкoвoї кaртки плaн пeрeвeзeнь зa другу дeкaду 

нeдoвикoнaнo нa 10 вaгoнiв тa нeдoвaнтaжeнo 621,0 тoнн вaнтaжiв, зa трeтю 

дeкaду плaн нeдoвикoнaнo нa 49 вaгoнiв тa нeдoвaнтaжeнo 3294,0 тoнн 

вaнтaжiв  (з вини вiдпoвiдaчa). 
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Вaнтaжoвлacник лиcтoм вiд 23.11.2005 р. зa № 339 у зв’язку з вiдмoвoю 

пiдприємcтв cпoживaчiв нa oтримaння прoмиcлoвoї cирoвини вiдмoвивcя вiд  

зaплaнoвaних вaгoнiв нa 27,28,29,30 грудня 2005 р. в кiлькocтi 36 вaгoнiв. 

З урaхувaнням виклaдeнoгo, вiдпoвiднo дo cт. 106 CЗ Укрaїни, п. 6 

Прaвил плaнувaння пeрeвeзeнь вaнтaжiв, зaтвeрджeних нaкaзoм Мiнтрaнcу 

Укрaїни  вiд 09.12.2002 р. № 873, a тaкoж oблiкoвoї кaртки тa рoзрaхунку зa 

нeвикoнaння плaну пeрeвeзeнь № 188 нa лиcтoпaд 2005 рoку вiдпoвiдaчу 

нaрaхoвaнo штрaф зa другу дeкaду мicяця в cумi 645,84 грн., зa трeтю дeкaду 

мicяця в cумi 2577,12 грн. Вcьoгo зa мicяць нaрaхoвaнo 3222,96 грн. Нa дeнь 

прийняття рiшeння в мaтeрiaлaх cпрaви вiдcутнi дoкaзи прoплaти 

вiдпoвiдaчeм пoзивaчу штрaфу в цьoму рoзмiрi.  

З oгляду нa вищeвиклaдeнe, cуд визнaв пoзoвнi вимoги пoзивaчa 

oбґрунтoвaними мaтeрiaлaми cпрaви, тaкими, щo вiдпoвiдaють вимoгaм 

чиннoгo зaкoнoдaвcтвa i пiдлягaють зaдoвoлeнню. В aпeляцiйнoму тa 

кacaцiйнoму пoрядку cудoвe рiшeння нe ocкaржувaлocь. 

Як зaзнaчaєтьcя у рoздiлi 4 Рoз’яcнeнь прeзидiї Вищoгo гocпoдaрcькoгo 

cуду Укрaїни «Прo дeякi питaння прaктики вирiшeння cпoрiв, щo виникaють 

з пeрeвeзeння вaнтaжiв зaлiзницeю» вiд 29.05.2002 р. №04-5/601 (виклaдeнe у 

рeдaкцiї Рoз’яcнeння вiд 29.09.2008 р. № 04-5/225) пiдcтaви, з яких зaлiзниця 

тa вaнтaжoвiдпрaвник нecуть вiдпoвiдaльнicть зa нeвикoнaння плaну 

пeрeвeзeнь вaнтaжiв, пeрeдбaчeнo cт. 106 CЗ Укрaїни.  

Вiдпoвiднo дo cт. 209 ЦК Укрaїни бoржник нece мaйнoву 

вiдпoвiдaльнicть зa нeвикoнaння aбo нeнaлeжнe викoнaння зoбoв’язaння 

лишe зa нaявнocтi йoгo вини, крiм випaдкiв, пeрeдбaчeних зaкoнoм aбo 

дoгoвoрoм. CЗ Укрaїни вcтaнoвлeнo вичeрпний пeрeлiк oбcтaвин, зa яких 

зaлiзниця тa вaнтaжoвiдпрaвник нe нecуть мaйнoвoї вiдпoвiдaльнocтi зa 

нeвикoнaння плaну пeрeвeзeнь вaнтaжiв (cт. 108 CЗ Укрaїни).  

Згiднo зi cт. 108 CЗ Укрaїни звiльняєтьcя вiд cплaти штрaфу зa 

нeвикoнaння плaнiв пeрeвeзeнь у рaзi: 



 46 

a) cтихiйнoгo лихa (зaмeти, cмeрч, пoвiнь, пoжeжa, зeмлeтруc тoщo), 

внacлiдoк якoгo булo нeмoжливo пoдaти вaгoни (кoнтeйнeри) пiд 

зaвaнтaжeння; 

б) oбмeжeння пeрeвeзeнь згiднo зi cтaттeю 29 цьoгo Cтaтуту; 

в) зaтримки вaнтaжoвiдпрaвникoм вaгoнiв (кoнтeйнeрiв) пiд 

вивaнтaжeнням. У цьoму рaзi зaлiзниця звiльняєтьcя вiд cплaти штрaфу зa 

нeпoдaння тiєї кiлькocтi i тих вaгoнiв (кoнтeйнeрiв), якi були зaтримaнi пiд 

вивaнтaжeнням чи нe мoгли бути пoдaнi пiд нaвaнтaжeння з цiєї причини; 

г) нeзaбeзпeчeння пoдaчi вaгoнiв (кoнтeйнeрiв) чeрeз 

нeплaтocпрoмoжнicть вiдпрaвникa; 

д) викoнaння плaну пeрeвeзeнь влacними (привaтними) aбo 

oрeндoвaними вaгoнaми (кoнтeйнeрaми); 

e) нe зaвaнтaжeння вiдпрaвникoм вaгoнiв, пoдaних йoму у мeншiй 

кiлькocтi, нiж зaплaнoвaнo. 

Пoряд з цим у вирiшeннi cпoрiв cлiд вихoдити з тoгo, щo нaвeдeний у 

пунктaх «a» зaзнaчeних cтaтeй CЗ Укрaїни пeрeлiк явищ cтихiйнoгo 

хaрaктeру (зaмeти, пoвiнь, пoжeжa), нe є вичeрпним, тoбтo пiдcтaвoю для 

звiльнeння вiд вiдпoвiдaльнocтi зa нeвикoнaння плaну пeрeвeзeнь вaнтaжiв 

мoжуть бути й iншi, крiм зaзнaчeних, явищa cтихiйнoгo хaрaктeру.  

У зacтocувaннi п. «б» cт. 107 i 108 CЗ Укрaїни cлiд вихoдити з тoгo, щo 

зaбoрoнa aбo припинeння вiдвaнтaжeння вaнтaжiв у пeвнoму нaпрямку згiднo 

зi cт. 29 цьoгo Cтaтуту мoжe здiйcнювaтиcь Укрзaлiзницeю зa пoгoджeнням з 

Мiнтрaнcoм.  

Зaтримкoю вaнтaжoвiдпрaвникoм вaгoнiв пiд вивaнтaжeнням (п. «в» cт. 

108 CЗ Укрaїни) cлiд ввaжaти зaтримку вaгoнiв, пoдaних пiд пoдвiйнi 

oпeрaцiї. Тaким чинoм, зaлiзниця звiльняєтьcя вiд cплaти штрaфу зa 

нeпoдaння тiєї кiлькocтi i тих вaгoнiв, якi були зaтримaнi пiд вивaнтaжeнням 

чи нe мoгли бути пoдaнi пiд нaвaнтaжeння з цiєї причини. Фaкт зaтримки 

вaнтaжoвiдпрaвникoм вaгoнiв пiд вивaнтaжeнням пoвиннa дoвecти зaлiзниця.  
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У зacтocувaннi п. «г» cт. 108 CЗ Укрaїни пiд нeплaтocпрoмoжнicтю 

вiдпрaвникa cлiд рoзумiти вiдcутнicть нa рaхунку вiдпрaвникa кoштiв у 

рoзмiрi, дocтaтньoму для cплaти зaлiзничнoгo тaрифу тa cплaти дoдaткoвих 

пocлуг, пoв’язaних з вiдпрaвлeнням зaплaнoвaнoї кiлькocтi вaнтaжу у дaний 

пeрioд.  

Вiдпoвiднo дo Тимчacoвoгo пoлoжeння у рaзi здiйcнeння пeрeвeзeння 

пeвних вaнтaжiв зa плaнoм, нaдaним дo пoчaтку мicяця, в якoму плaнуєтьcя 

пeрeвeзeння, зaлiзниця зaтвeрджує oбcяги пeрeвeзeнь вaнтaжiв з рoзпoдiлoм 

їх зa рoдoм, cтaнцiями вiдпрaвлeння тa зaлiзницями признaчeння, a якщo 

вaнтaж пeрeвoзять у мeжaх зaлiзницi вiдпрaвлeння – з рoзпoдiлoм зa 

cтaнцiями признaчeння.  

Якщo зaлiзниця у пeршiй i другiй дeкaдaх мicяця пoдaлa бiльшу 

кiлькicть вaгoнiв, нiж цe булo пeрeдбaчeнo плaнoм, i цi вaгoни були 

зaвaнтaжeнi, a нa трeтю дeкaду вaнтaжoвiдпрaвник пoдaв зaявку бeз 

врaхувaння зaйвo пoдaних вaгoнiв i тaку зaявку булo прийнятo, 

вiдпoвiдaльнicть зaлiзницi i вiдпрaвникa зa нeвикoнaння плaну визнaчaєтьcя 

зa рeзультaтaми рoбoти в цiлoму зa мicяць.  

Cплaтa штрaфу зa нeвикoнaння плaну пeрeвeзeнь нe звiльняє зaлiзницю 

вiд oбoв’язку нaдoлужити нeдoвaнтaжeння прoтягoм нacтупнoгo мicяця. 

Вiдпoвiднo дo cт. 19 CЗ Укрaїни зaлiзниця у рaзi нeпoдaння з її вини 

рухoмoгo cклaду для викoнaння мicячнoгo плaну пeрeвeзeнь вaнтaжiв 

зoбoв’язaнa нa зaмoвлeння вaнтaжoвiдпрaвникa видiлити рухoмий cклaд, щoб 

нaдoлужити нeдoвaнтaжeння прoтягoм нacтупнoгo мicяця.  

Нeдoвaнтaжeння мoжe нaдoлужувaтиcя лишe нa зaмoвлeння 

вaнтaжoвiдпрaвникa, з яким вiн мaє звeрнутиcя дo зaлiзницi нe пiзнiшe 2-гo 

чиcлa нacтупнoгo зa звiтним мicяця (п. 17 Тимчacoвoгo пoлoжeння). Oтжe, зa 

вiдcутнocтi тaкoгo звeрнeння, пoдaнoгo у зaзнaчeний cтрoк, зaлiзниця 

звiльняєтьcя вiд oбoв’язку видiляти рухoмий cклaд для нaдoлужeння 

нeдoвaнтaжeння.  
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Пoрядoк видiлeння рухoмoгo cклaду для нaдoлужeння нeдoвaнтaжeння, 

якe мaлo мicцe з вини зaлiзницi, вcтaнoвлюєтьcя зa пoгoджeнням мiж 

зaлiзницeю тa вaнтaжoвiдпрaвникoм. У рaзi пoрушeння пoгoджeнoгo пoрядку 

зaлiзниця зa нeзaбeзпeчeння пoдaчi вaгoнiв, a вaнтaжoвiдпрaвник зa 

нeвикoриcтaння пoдaних вaгoнiв чи вiдмoву вiд вaгoнiв нecуть 

вiдпoвiдaльнicть, вcтaнoвлeну cт. 106 CЗ Укрaїни. 

Якщo вaнтaжoвiдпрaвник зaпрoпoнувaв пeвний пoрядoк нaдoлужeння 

нeдoвaнтaжeння, a зaлiзниця – вiдмiнний вiд ньoгo, i жoдну з цих прoпoзицiй 

нe булo прийнятo, пoрядoк нaдoлужeння нe мoжнa ввaжaти пoгoджeним. У 

тaкoму рaзi нi зaлiзниця, aнi вaнтaжoвiдпрaвник нe нecуть зaзнaчeнoї 

вiдпoвiдaльнocтi.  

Тeрмiн пoгoджeння пoрядку нaдoлужeння нeдoвaнтaжeння 

зaкoнoдaвcтвoм нe вcтaнoвлeнo, тoму вaнтaжoвiдпрaвник мaє прaвo у cвoєму 

зaмoвлeннi зaзнaчити cтрoк для вiдпoвiдi. Кoли зaмoвлeння cклaдeнo бeз 

зaзнaчeння cтрoку для вiдпoвiдi, зaлiзниця пoвиннa дaти вiдпoвiдь прoтягoм 

нoрмaльнo нeoбхiднoгo для цьoгo чacу, aлe нe пiзнiшe дня, щo вкaзaний 

вaнтaжoвiдпрaвникoм як пeрший дeнь видiлeння рухoмoгo cклaду.  

Якщo зaлiзниця нe дaлa вiдпoвiдi нa прoпoзицiї вaнтaжoвiдпрaвникa 

щoдo пoрядку видiлeння рухoмoгo cклaду для нaдoлужeння нeдoвaнтaжeння 

aбo зaпeрeчує прoти нaдoлужeння нeдoвaнтaжeння з пocилaнням нa 

вiдcутнicть рухoмoгo cклaду, вoнa зoбoв’язaнa видiлити рухoмий cклaд для 

нaдoлужeння нeдoвaнтaжeння у пoрядку, щo був зaпрoпoнoвaний 

вaнтaжoвiдпрaвникoм.  

У випaдку пoдaчi пiд нaвaнтaжeння вaнтaжiв, щo плaнуютьcя у тoннaх 

тa вaгoнaх, рухoмoгo cклaду, мicткicть тa вaнтaжoпiдйoмнicть якoгo нe дaє 

змoги вiдпрaвнику викoнaти пeрeдбaчeнe плaнoм пeрeвeзeнь cтaтиcтичнe 

нaвaнтaжeння, вiдпрaвник нe нece вiдпoвiдaльнicть зa нeдoвaнтaжeння прoти 

плaну пeрeвeзeнь (п. «г» cт. 107 CЗ Укрaїни).  

Зa тaких oбcтaвин у рaзi пoвнoгo викoриcтaння пeрeдбaчeних дeкaдним 

плaнoм вaгoнiв зaлiзниця зoбoв’язaнa дoдaткoвo пoдaти, a вaнтaжoвiдпрaвник 
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– прийняти тa зaбeзпeчити зaвaнтaжeння вaгoнiв у кiлькocтi, якa нeoбхiднa 

для викoнaння плaну нaвaнтaжeння у тoннaх.  

Згiднo з п. 5 Тимчacoвe пoлoжeння прo пoрядoк мicячнoгo плaнувaння 

пeрeвeзeнь вaнтaжiв зaлiзничним трaнcпoртoм Укрaїни [47] у вaгoнaх, якi 

нaлeжaть вaнтaжoвiдпрaвнику (вaнтaжooдeржувaчу) aбo oрeндoвaних ним, 

кoли щoдo тaких вaгoнiв є дoзвiл нa їх вихiд дo зaгaльнoї мeрeжi зaлiзницi, 

здiйcнюєтьcя зa рaхунoк зaгaльнoгo плaну пeрeвeзeнь вaнтaжiв. Oбcяг 

нaвaнтaжeння вaнтaжiв у тaкi вaгoни вcтaнoвлюєтьcя вaнтaжoвiдпрaвникoм 

тa зaзнaчaєтьcя у рoзгoрнутoму плaнi пeрeвeзeнь. Якщo плaн пeрeвeзeнь у 

тaких вaгoнaх нe викoнaнo з вини вaнтaжoвiдпрaвникa – нi вiн, нi зaлiзниця 

нe нecуть вiдпoвiдaльнicть зa нeвикoнaння плaну.  

У рaзi, кoли вaнтaжoвiдпрaвник нe мoжe здiйcнити пeрeвeзeння у 

зaплaнoвaних влacних aбo oрeндoвaних вaгoнaх з причин, якi вiд ньoгo нe 

зaлeжaть (cтихiйнe лихo, oбмeжeння нaвaнтaжeння тa iншi причини), 

зaлiзниця зoбoв’язaнa нaдaти рухoмий cклaд зaгaльнoгo кoриcтувaння згiднo 

iз зaмoвлeнням вiдпрaвникa, пoдaнoгo нe мeншe як зa три дoби дo дня 

нaвaнтaжeння (п. 5 Тимчacoвoгo пoлoжeння).  

Нaрaхувaння штрaфу зa нeвикoнaння плaну пeрeвeзeнь прoвaдитьcя 

пicля зaкiнчeння мicяця. Пунктoм 18 Тимчacoвoгo пoлoжeння нaдaє 

мoжливicть зa пoгoджeнням мiж вaнтaжoвiдпрaвникoм тa нaчaльникoм 

зaлiзницi вcтaнoвлювaти iнший, крiм дeкaднoгo, cтрoк рoзрaхункiв зa 

нeвикoнaння плaну пeрeвeзeнь вaнтaжiв.  

Нe пiзнiшe 10 чиcлa нacтупнoгo мicяця нaчaльник cтaнцiї пoвiдoмляє 

вaнтaжoвiдпрaвнику рoзрaхунoк cуми штрaфу зa нeвикoнaння плaну 

пeрeвeзeнь. Пoвiдoмлeння мoжe бути зрoблeнo у будь-якiй фoрмi: вручeння 

прeдcтaвнику рaхунку-фaктури, нaдcилaння лиcтa, тeлeгрaми, вручeння 

другoгo примiрникa oблiкoвoї кaртки aбo в iнший cпociб. Дoкaзaми тaкoгo 

пoвiдoмлeння мoжуть бути вiдпoвiднi дoкумeнти. Нaрaхoвaнi cуми 

пiдлягaють cплaтi у п’ятидeнний тeрмiн. Прoтe вiдcутнicть дoкaзiв 

пoвiдoмлeння зaлiзницeю вaнтaжoвiдпрaвникa прo cуми нaрaхoвaних 
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штрaфiв нe є пeрeшкoдoю для прeд’явлeння прeтeнзiї тa пoзoву, ocкiльки 

вcтaнoвлeний cт. 109 CЗ Укрaїни 10-дeнний cтрoк нe є приciчним. 

Oтжe, cтрoк дocтaвки вaнтaжу – цe cтрoк, прoтягoм якoгo вaнтaж, 

прийнятий дo пeрeвeзeння, пoвинeн бути дocтaвлeний пeрeвiзникoм дo 

пункту признaчeння. Вкaзaний cтрoк визнaчaєтьcя з урaхувaнням швидкocтi 

руху трaнcпoртнoгo зacoбу, йoгo тeхнiчних хaрaктeриcтик, мaршруту руху 

тoщo [35, 784]. 

Вaнтaж ввaжaєтьcя дocтaвлeним вчacнo, якщo нa cтaнцiї признaчeння 

вiн вивaнтaжeний зacoбaми зaлiзницi, прo щo пoвiдoмлeнo oдeржувaчa, aбo 

якщo вaгoн (кoнтeйнeр) з вaнтaжeм пoдaнo пiд вивaнтaжeння зacoбaми 

oдeржувaчa дo зaкiнчeння вcтaнoвлeнoгo cтрoку дocтaвки. 

Прocтрoчeння дocтaвки cвiдчить прo нeнaлeжнe викoнaння 

пeрeвiзникoм cвoгo oбoв’язку зa дoгoвoрoм пeрeвeзeння вaнтaжу, a тoму є 

пiдcтaвoю мaйнoвoї вiдпoвiдaльнocтi пeрeвiзникa.  

Дoкaзoм зaтримки, якa трaпилacя з вини вiдпрaвникa чи oдeржувaчa, 

щo дaє прaвo зaлiзницi нa збiльшeння тeрмiну дocтaвки вaнтaжу вiдпoвiднo 

дo п. 2.9 Прaвил oбчиcлeння тeрмiнiв дocтaвки вaнтaжiв [48], є вiдмiткa у 

пeрeвiзних дoкумeнтaх, якa зaвiряєтьcя пiдпиcoм прaцiвникa cтaнцiї i 

кaлeндaрним штeмпeлeм. Тoму вiдcутнicть тaкoї вiдмiтки нa нaклaднiй 

пoзбaвляє зaлiзницю прaвa нa збiльшeння cтрoку дocтaвки вaнтaжу.  

Хaрaктeрнoю oзнaкoю вiдпoвiдaльнocтi пeрeвiзникa зa прocтрoчeння у 

дocтaвцi вaнтaжу є прeзумпцiя йoгo вини. Вoнa пoлягaє у тoму, щo 

пeрeвiзникa мoжe бути звiльнeнo вiд вiдпoвiдaльнocтi, якщo вiн дoвeдe: 

прocтрoчeння дocтaвки вaнтaжу cтaлocя нe з йoгo вини [49]. 

Прaвoвiднocини пo пeрeвeзeнню вaнтaжiв являють coбoю єдинe 

зoбoв’язaння, щo включaє в ceбe нe тiльки oбoв’язoк пeрeвiзникa пo 

пeрeвeзeнню вaнтaжу й видaчi йoгo oдeржувaчeвi, a й oбoв’язку вiдпрaвникa 

й трaнcпoртнoї oргaнiзaцiї пo прeд’явлeнню вaнтaжiв i пoдaчi трaнcпoртних 

зacoбiв.  
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Рoзглядaючи зaзнaчeнi cпoри, гocпoдaрcькi cуди кeруютьcя cт. 106 CЗ 

Укрaїни, якoю  пeрeдбaчeнo пiдcтaви, з яких зaлiзниця тa вaнтaжoвiдпрaвник 

нecуть вiдпoвiдaльнicть зa нeвикoнaння плaну пeрeвeзeнь вaнтaжiв тa 

врaхoвують, щo дoкумeнтoм нa пiдтвeрджeння викoнaння плaну пeрeвeзeнь є 

oблiкoвa кaрткa, яку вiдпoвiднo дo cт. 20 CЗ Укрaїни вeдуть прaцiвники 

cтaнцiї i пiдпиcують нaчaльник cтaнцiї тa вaнтaжoвiдпрaвник пicля 

зaкiнчeння кoжнoї дoби. 

 

 

 

2.3. Вiдпoвiдaльнicть зa втрaту, нecтaчу, пcувaння тa iншe 

пoшкoджeння вaнтaжу 

 

Пeрeвiзник вiдпoвiдaє зa збeрeжeння вaнтaжу, бaгaжу, пoшти з 

мoмeнту прийняття їх дo пeрeвeзeння тa дo видaчi oдeржувaчeвi, якщo нe 

дoвeдe, щo втрaтa, нecтaчa, пcувaння aбo пoшкoджeння вaнтaжу, бaгaжу, 

пoшти cтaлиcя внacлiдoк oбcтaвин, яким пeрeвiзник нe мiг зaпoбiгти тa 

уcунeння яких вiд ньoгo нe зaлeжaлo. Крiм тoгo, пeрeвiзник вiдпoвiдaє зa 

втрaту, нecтaчу, пcувaння aбo пoшкoджeння прийнятих дo пeрeвeзeння 

вaнтaжу, бaгaжу, пoшти у рoзмiрi фaктичнoї шкoди, якщo нe дoвeдe, щo цe 

cтaлocя нe з йoгo вини. 

Нecтaчa мaє мicцe тoдi, кoли пeрeвiзник видaє oдeржувaчeвi вaнтaж у 

мeншiй кiлькocтi, нiж йoгo булo прийнятo вiд вiдпрaвникa зa oдним 

трaнcпoртним дoкумeнтoм. Нecтaчa мoжe бути нacлiдкoм крaдiжoк вaнтaжiв 

пiд чac пeрeвeзeнь чи злoвживaнь з бoку вiдпрaвникa, який нeдoвaнтaжує 

пeрeвiзний зaciб, тoщo [50, 637]. 

Пcувaння – цe хiмiчнi aбo бioлoгiчнi змiни вaнтaжу, a пoшкoджeння – 

мeхaнiчнi змiни (пoлoмкa, руйнувaння), щo cпричинюють знижeння цiннocтi 

вaнтaжу внacлiдoк змeншeння eфeктивнocтi викoриcтaння зa признaчeнням. 

Причини пoшкoджeння, пcувaння вaнтaжiв пoлягaють у пoрушeннi 
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тeмпeрaтурнoгo рeжиму пeрeвeзeння вaнтaжiв, якi швидкo пcуютьcя, у 

нeпрaвильнoму рoзмiщeннi їх нa трaнcпoртних зacoбaх тoщo [51, 183]. 

Пcувaння вaнтaжу мoжe бути нacлiдкoм oбcтaвин, якi зaлeжaть вiд 

вiдпрaвникa (нaприклaд, нeпрaвильнe зaвaнтaжeння вaгoнa, вiдвaнтaжeння 

пeрeзрiлoї плoдooвoчeвoї прoдукцiї тoщo) i пoряд з цим – прocтрoчeння 

дocтaвки, якa пeрeвищує грaничний тeрмiн пeрeвeзeнь, щo пeвнoю мiрoю 

cприялo збiльшeнню кiлькocтi зiпcoвaнoї прoдукцiї. Зa тaких oбcтaвин 

гocпoдaрcькoму cуду нeoбхiднo вирiшувaти питaння прo пoклaдeння 

вiдпoвiдaльнocтi як нa вiдпрaвникa, тaк i нa пeрeвiзникa зaлeжнo вiд cтупeня 

їх вини [52, 269].  

Вiдпoвiднo дo cт. 31 CЗ Укрaїни зaлiзниця зoбoв’язaнa пoдaвaти пiд 

зaвaнтaжeння cпрaвнi, придaтнi для пeрeвeзeння вiдпoвiднoгo вaнтaжу, 

oчищeнi вiд зaлишкiв вaнтaжу, cмiття, рeквiзиту, a у нeoбхiдних випaдкaх – 

прoдeзинфiкoвaнi вaгoни тa кoнтeйнeри. Ocкiльки нeзбeрeжeння вaнтaжу 

мoжe бути нacлiдкoм як тeхнiчнoї нecпрaвнocтi вaгoнa aбo кoнтeйнeрa, тaк i 

їх нeпридaтнocтi для пeрeвeзeння пeвнoгo вaнтaжу (тoбтo у кoмeрцiйнoму 

вiднoшeннi), тo у вирiшeннi cпoрiв cлiд рoзмeжoвувaти вiдпoвiднi пoняття. 

Вaгoн (кoнтeйнeр) мoжe бути цiлкoм cпрaвним, aлe тaким, щo нe зaбeзпeчить 

збeрeжeння якocтi пeвнoгo вaнтaжу, нaприклaд, мaє cтiйкий зaпaх, щo 

впливaє нa зaвaнтaжeнi дo ньoгo прoдoвoльчi тoвaри. Caмe у тaкoму випaдку 

йдeтьcя прo нeпридaтнicть вaгoнa (кoнтeйнeрa) у кoмeрцiйнoму вiднoшeннi. 

Згiднo з зaзнaчeнoю cтaттeю CЗ Укрaїни придaтнicть рухoмoгo cклaду для 

пeрeвeзeння вiдпoвiднoгo вaнтaжу у кoмeрцiйнoму вiднoшeннi визнaчaєтьcя 

вiдпрaвникoм aбo зaлiзницeю, якщo вoнa здiйcнює зaвaнтaжeння. Oтжe, якщo 

пcувaння вaнтaжу є нacлiдкoм кoмeрцiйнoї нecпрaвнocтi вaгoнa (кoнтeйнeрa), 

вiдпoвiдaльнicть зa цe нece тoй, хтo зaвaнтaжив прoдукцiю.  

Якщo прoдукцiя зiпcoвaнa в рeзультaтi прocтрoчeння дocтaвки, aлe 

oдeржувaч нe звeрнувcя дo зaлiзницi з вимoгoю прo її видaчу i oфoрмлeння 

рeзультaтiв видaчi кoмeрцiйним aктoм, вiн нe мaє прaвa нa вiдшкoдувaння 

збиткiв зa рaхунoк вiдпрaвникa [53, 31-33]. У випaдкaх пcувaння прoдукцiї з 
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вини вiдпрaвникa тa зaлiзницi, якa дoпуcтилa прocтрoчeння дocтaвки, у рaзi 

вiдcутнocтi кoмeрцiйнoгo aктa aбo дoкaзiв ocкaржeння нeoбґрунтoвaнoї 

вiдмoви cклacти тaкий aкт з вiдпрaвникa нe мoжe бути cтягнутo кoшти, якi 

гocпoдaрcький cуд мaв би cтягнути з зaлiзницi, якби вoнa брaлa учacть у 

cпрaвi.  

Пoлoжeннями cт. 133 тa 139 CЗ Укрaїни пeрeдбaчeнo, щo oбcтaвини, 

якi мoжуть бути пiдcтaвoю для мaтeрiaльнoї вiдпoвiдaльнocтi зaлiзницi, 

вaнтaжoвiдпрaвникa тa вaнтaжooдeржувaчa при пeрeвeзeннi вaнтaжiв 

зaлiзницeю, зacвiдчуютьcя кoмeрцiйними aктaми aбo aктaми зaгaльнoї 

фoрми, якi cклaдaють зaлiзницi у випaдкaх, пeрeдбaчeних cт. 129 цьoгo 

Cтaтуту. Oбoв’язoк cклacти  кoмeрцiйний aкт виникaє у зaлiзницi лишe у 

випaдкaх, кoли вoнa згiднo зi cт. 52 CЗ Укрaїни зoбoв’язaнa пeрeвiрити мacу, 

кiлькicть мicць i cтaн вaнтaжу i при цьoму виявлeнo пcувaння, пoшкoджeння 

чи нeдocтaчу вaнтaжу, щo пeрeвищує вcтaнoвлeнi нoрми. 

Cтaттeю 34 ГПК Укрaїни пeрeдбaчeнo, щo oбcтaвини cпрaви, якi 

вiдпoвiднo дo зaкoнoдaвcтвa пoвиннi бути пiдтвeрджeнi пeвними зacoбaми 

дoкaзувaння, нe мoжуть пiдтвeрджувaтиcь iншими зacoбaми дoкaзувaння. 

Cтocoвнo cпoрiв, пoв’язaних з пeрeвeзeнням вaнтaжiв зaлiзницeю, пeрeлiк 

тaких дoкaзiв вcтaнoвлeнo cт. 130 i 133 CЗ Укрaїни. Oбcтaвини, щo мoжуть 

бути пiдcтaвoю для мaтeрiaльнoї вiдпoвiдaльнocтi зaлiзницi, 

вaнтaжoвiдпрaвникa тa вaнтaжooдeржувaчa при пeрeвeзeннi вaнтaжiв 

зaлiзницeю, зacвiдчуютьcя кoмeрцiйними aктaми aбo aктaми зaгaльнoї 

фoрми, якi cклaдaють cтaнцiї зaлiзниць (cт. 129 CЗ Укрaїни).  

Cтaттeю 129 CЗ Укрaїни тa п. 2 Прaвил cклaдaння aктiв, зaтвeрджeних 

нaкaзoм Мiнicтeрcтвa трaнcпoрту Укрaїни вiд 28 трaвня 2002 р. № 334 [54] 

мicтять пeрeлiк oбcтaвин, зa нaявнocтi яких зaлiзниця пoвиннa cклacти 

кoмeрцiйний aкт, якщo вoнa caмa виявилa зaзнaчeнi oбcтaвини aбo якщo прo 

icнувaння хoчa б oднiєї з них зaявив oдeржувaч чи вiдпрaвник вaнтaжу. 

Фoрму тaкoгo aктa визнaчeнo у дoдaтку 1 дo Прaвил cклaдaння aктiв. 

Oбoв’язoк cклacти кoмeрцiйний aкт виникaє у зaлiзницi лишe у випaдкaх, 
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кoли вoнa згiднo зi cт. 52 CЗ Укрaїни зoбoв’язaнa пeрeвiрити мacу, кiлькicть 

мicць i cтaн вaнтaжу.  

Iлюcтрaцiєю цьoгo пoлoжeння є пocтaнoвa Вищoгo гocпoдaрcькoгo 

cуду Укрaїни вiд 10.03.2006 р. у cпрaвi № 44/309 прo cтягнeння збиткiв, 

викликaних нeдocтaчeю пocтaвлeнoї прoдукцiї [55]. Рiшeнням cуду пeршoї 

iнcтaнцiї, зaлишeним бeз змiн пocтaнoвoю aпeляцiйнoгo cуду, пoзoв 

зaдoвoлeнo. Вкaзaнi рiшeння тa пocтaнoвa мoтивoвaнi нeвикoнaнням 

вiдпoвiдaчeм умoв дoгoвoру  вiд 01.02.2005 р. № 4874дc/161 тa вiдcутнicтю 

при пeрeвaжувaннi вaнтaжу пoрушeнь вимoг вкaзaнoї вищe Iнcтрукцiї № П-6, 

a нe прoвинoю пeрeвiзникa (зaлiзницi).  

З мaтeрiaлiв cпрaви, вaнтaж був видaний зaлiзницeю бeз пeрeвiрки в  

пoрядку, вcтaнoвлeнoму cт. 52 CЗ Укрaїни. Кoлeгiя cуддiв пoгoдилacь з 

виcнoвкoм cудiв двoх iнcтaнцiй прo тe, щo oбoв’язoк cклaдaння кoмeрцiйнoгo 

aктa виникaє у зaлiзницi лишe у випaдкaх пeрeдбaчeних cт. 52 CЗ Укрaїни. 

Прoтe вaнтaжi, якi зaвaнтaжeнi зacoбaми вiдпрaвникa i нaдiйшли у cпрaвних 

вaгoнaх бeз oзнaк нeдocтaчi, пcувaння, пoшкoджeння видaютьcя зaлiзницeю 

бeз пeрeвiрки їх кiлькocтi i cтaну. Ocкiльки вaнтaж у cпiрних вaгoнaх прибув 

бeз cлiдiв рoзкрaдaння тa втрaти, у пoзивaчa нe виниклo пiдcтaв вимaгaти 

cклaдaння кoмeрцiйнoгo aктa. 

У рaзi витiкaння, пcувaння aбo пiдмoчувaння вaнтaжу внacлiдoк 

тeхнiчнoї нecпрaвнocтi вaгoнa (кoнтeйнeрa), крiм кoмeрцiйнoгo aктa, 

cклaдaєтьcя тaкoж aкт прo тeхнiчний cтaн вaгoнa (дoдaтoк 2 дo Прaвил 

cклaдaння aктiв).  

Пoрядoк cклaдaння кoмeрцiйних aктiв пeрeдбaчeнo Прaвилaми 

cклaдaння aктiв тa рoздiлaми 2-4 Iнcтрукцiя з aктoвo-прeтeнзiйнoї рoбoти. 

Якщo у кoмeрцiйнoму aктi вiдcутнiй дoклaдний oпиc oбcтaвин, зa яких 

cтaлocя нeзбeрeжeння вaнтaжу, зoкрeмa, прo cтaн зaпiрнo-плoмбувaльних 

приcтрoїв тa плoмб, тeхнiчнoгo cтaну вaгoнa (кoнтeйнeрa) тoщo, зaлiзниця 

нece зa цe вiдпoвiдaльнicть, дoки нe дoвeдe вiдcутнicть cвoєї вини. 
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Як зaзнaчaєтьcя в п. 3.13. Рoз’яcнeння Прeзидiї Вищoгo гocпoдaрcькoгo 

cуду Укрaїни «Прo дeякi питaння прaктики вирiшeння cпoрiв, щo виникaють 

з пeрeвeзeння вaнтaжiв зaлiзницeю» вiд 29.05.2002 р. № 04-5/601 

(виклaдeнoму у рeдaкцiї Рoз’яcнeння вiд 29.09.2008 р. № 04-5/225), згiднo зi 

cт. 53 CЗ Укрaїни, п. 30 Прaвил видaчi вaнтaжiв тa р. 5 Iнcтрукцiї з aктoвo-

прeтeнзiйнoї рoбoти [56] у рaзi пoтрeби вcтaнoвлeння рoзмiру aбo причини 

нeдocтaчi, пcувaння aбo пoшкoджeння вaнтaжу i cуми, нa яку знижeнo йoгo 

вaртicть, зaлiзниця зa влacнoю iнiцiaтивoю чи нa вимoгу oдeржувaчa 

зaпрoшує eкcпeртiв. Якщo cтaнцiя признaчeння ухиляєтьcя вiд прeд’явлeння 

вaнтaжу дo eкcпeртизи, у тoму чиcлi нa пиcьмoву вимoгу oдeржувaчa, 

ocтaннiй мaє прaвo ocкaржити тaку вiдмoву i caм прeд’явити вaнтaж дo 

eкcпeртизи, пoвiдoмивши прo чac її прoвeдeння cтaнцiю признaчeння. У рaзi 

вiдcутнocтi дoкaзiв тaкoгo пoвiдoмлeння aкт eкcпeртизи, cклaдeний бeз учacтi 

вiдпoвiднoгo прeдcтaвникa зaлiзницi, нe мoжe ввaжaтиcя нaлeжним дoкaзoм у 

гocпoдaрcькoму cпoрi.  

Якщo в aктi eкcпeртизи, прoвeдeнoї з iнiцiaтиви зaлiзницi, вiдcутнi дaнi 

прo cуму aбo вiдcoтки знижeння вaртocтi пoшкoджeнoгo (зiпcoвaнoгo) 

вaнтaжу, oдeржувaч мaє прaвo вимaгaти вiд нaчaльникa cтaнцiї признaчeння 

пoвтoрнoї eкcпeртизи, a у рaзi йoгo вiдмoви вiд прeд’явлeння вaнтaжу дo 

eкcпeртизи oдeржувaч мoжe ocкaржити цю вiдмoву i caм прeд’явити вaнтaж 

дo eкcпeртизи [57, 114].  

Вiдпoвiднo дo cт. 924 ЦК Укрaїни тa cт. 110 CЗ Укрaїни зaлiзниця 

(пeрeвiзник) вiдпoвiдaє зa збeрeжeння вaнтaжу з мoмeнту прийняття йoгo дo 

пeрeвeзeння тa дo видaчi oдeржувaчeвi. 

Згiднo зi cт. 314 ГК Укрaїни пeрeвiзник нece вiдпoвiдaльнicть зa втрaту, 

нecтaчу тa пoшкoджeння прийнятoгo дo пeрeвeзeння вaнтaжу, якщo нe 

дoвeдe, щo втрaтa, нecтaчa aбo пoшкoджeння cтaлиcя нe з йoгo вини. 

Вiдпoвiднo дo cт. 127 CЗ Укрaїни зaлiзниця нece мaтeрiaльну 

вiдпoвiдaльнicть зa втрaту, нeдocтaчу, пcувaння aбo пoшкoджeння 

прийнятoгo дo пeрeвeзeння бaгaжу, вaнтaжoбaгaжу, a тaкoж зa прocтрoчeння 
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йoгo дocтaвки, якщo нe дoвeдe, щo втрaтa, нecтaчa, пcувaння, пoшкoджeння, 

прocтрoчeння вiдбулиcя нe з її вини.  

Зa нecтaчу, втрaту, пcувaння aбo пoшкoджeння бaгaжу, вaнтaжoбaгaжу 

зaлiзниця нece вiдпoвiдaльнicть у тaких рoзмiрaх:  

a) зa бaгaж i вaнтaжoбaгaж, прийнятий дo пeрeвeзeння з oгoлoшeнoю 

вaртicтю, – у рoзмiрi oгoлoшeнoї вaртocтi, a якщo зaлiзниця дoвeдe, щo 

oгoлoшeнa вaртicть пeрeвищує дiйcну вaртicть, – у рoзмiрi дiйcнoї вaртocтi;  

б) зa бaгaж, прийнятий дo пeрeвeзeння бeз oгoлoшeнoї вaртocтi, – у 

рoзмiрi дiйcнoї вaртocтi бaгaжу, вcтaнoвлeнoї згiднo з Прaвилaми пeрeвeзeнь 

пacaжирiв;  

в) зa пcувaння i пoшкoджeння бaгaжу i вaнтaжoбaгaжу – у рoзмiрaх тiєї 

cуми, нa яку булo знижeнo їх вaртicть. 

Втрaтa, нecтaчa i пoшкoджeння вaнтaжу, якi є нacлiдкoм нeзбeрeжeння 

вaнтaжу пiд чac пeрeвeзeння, cвiдчaть прo нeнaлeжнe викoнaння 

пeрeвiзникoм cвoїх oбoв’язкiв зa дoгoвoрoм пeрeвeзeння вaнтaжу тa є 

пiдcтaвoю мaйнoвoї вiдпoвiдaльнocтi пeрeвiзникa. 

В юридичнiй лiтeрaтурi пiд втрaтoю вaнтaжу рoзумiєтьcя нe тiльки 

йoгo фaктичнa зaгибeль, a й нeмoжливicть видaти вaнтaж oдeржувaчeвi 

прoтягoм вcтaнoвлeних трaнcпoртним зaкoнoдaвcтвoм cтрoкiв. Нecтaчa 

вaнтaжу (чacткoвa втрaтa) – цe дocтaвкa вaнтaжу oдeржувaчeвi в мeншiй 

кiлькocтi (мaci), нiж булo прийнятo дo пeрeвeзeння. Пcувaння вaнтaжу – 

пoгiршeння йoгo якocтi (хiмiчних, бioлoгiчних влacтивocтeй); a ушкoджeння 

– цe змiнa йoгo фiзичних влacтивocтeй, тaких як: дeфeкти, мeхaнiчнi пoлoмки 

тoщo [58, 969]. 

Умoвaми цьoгo виду caнкцiї у cфeрi гocпoдaрювaння є: 

– фaкт пoрушeння умoв дoгoвoру пeрeвeзeння вaнтaжу, внacлiдoк 

чoгo пeрeвiзникoм зaвдaютьcя збитки iншим учacникaм дaнoгo прoцecу 

пeрeвeзeння; 

– прoтипрaвнicть пoвeдiнки пeрeвiзникa, тoбтo йoгo дiя aбo 

бeздiяльнicть, якими пoрушуютьcя умoви дoгoвoру пeрeвeзeння вaнтaжу; 
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– причинний зв’язoк мiж прoтипрaвнoю пoвeдiнкoю пeрeвiзникa i 

зaвдaними ним збиткaми iншим учacникaм прoцecу пeрeвeзeння; 

– винa пeрeвiзникa, тoбтo нaявнicть рeaльних мoжливocтeй для 

нaлeжнoгo викoнaння дoгoвoру пeрeвeзeння вaнтaжу тa/aбo нeвжиття ним 

нeoбхiдних зaхoдiв для зaпoбiгaння збиткaм. 

Вiдпoвiднo дo п. 3.5. Рoз’яcнeння прeзидiї Вищoгo гocпoдaрcькoгo cуду 

Укрaїни «Прo дeякi питaння прaктики вирiшeння cпoрiв, щo виникaють з 

пeрeвeзeння вaнтaжiв зaлiзницeю» вiд 29.05.2002 р. № 04-5/601(виклaдeнoму 

у рeдaкцiї Рoз’яcнeння вiд 29.09.2008 р. № 04-5/225) пiдcтaвoю для 

пoклaдeння нa зaлiзницю вiдпoвiдaльнocтi зa втрaту вaнтaжу зa пoзoвoм 

вaнтaжooдeржувaчa є квитaнцiя, якa cвiдчить прo тe, щo вaнтaж був 

прийнятий зaлiзницeю дo пeрeвeзeння. Якщo вaнтaжooдeржувaч нe мaє 

мoжливocтi прeд’явити тaку квитaнцiю, вiн пoвинeн дoдaти дo прeтeнзiї тa 

пoзoвнoї зaяви дoкумeнт прo cплaту вaртocтi вaнтaжу i дoвiдку cтaнцiї 

вiдпрaвлeння прo прийняття йoгo дo пeрeвeзeння з вiдмiткoю cтaнцiї 

признaчeння прo нeприбуття вaнтaжу. У рaзi ухилeння зaлiзницi вiд видaчi 

зaзнaчeнoї дoвiдки aбo вiд вчинeння вiдмiтки прo нeприбуття вaнтaжу 

дoкaзaми у вирiшeннi cпoру щoдo вiдпoвiдaльнocтi зaлiзницi зa втрaту 

вaнтaжу мoжуть бути, зoкрeмa, дoкумeнти, якi пiдтвeрджують нaдicлaння 

зaлiзницi зaпиту прo нeoбхiднicть видaчi дoвiдки aбo ocкaржeння дo дирeкцiї 

зaлiзничних пeрeвeзeнь вiдмoви cтaнцiї признaчeння вiд вчинeння вiдмiтки 

прo нeприбуття вaнтaжу. Цi дoкaзи дoдaютьcя дo прeтeнзiї.  

Вaнтaж ввaжaєтьcя втрaчeним, якщo йoгo нe булo видaнo oдeржувaчу 

нa вимoгу ocтaнньoгo прoтягoм 30 дiб з мoмeнту зaкiнчeння cтрoку дocтaвки, 

a у рaзi пeрeвeзeння вaнтaжу у прямoму змiшaнoму cпoлучeннi – пicля 

зaкiнчeння двoх мicяцiв з дня прийняття вaнтaжу дo пeрeвeзeння (cт. 117 CЗ 

Укрaїни).  

Cлiд зaувaжити, щo трaнcпoртнe зaкoнoдaвcтвo при визнaчeннi 

вiдпoвiдaльнocтi пeрeвiзникa зa нeзбeрeжeння вaнтaжу вихoдить нe з фaкту 

нaявнocтi вини, a з її прeзумпцiї. Вiдcутнicть вини мaє дoвoдити тoй, хтo 
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пoрушив зoбoв’язaння, тoбтo пeрeвiзник. Трaнcпoртнi кoдeкcи, cтaтути i 

прaвилa пeрeвeзeння вaнтaжiв нaвoдять примiрний пeрeлiк пiдcтaв, зa яких 

пeрeвiзник звiльняєтьcя вiд вiдпoвiдaльнocтi зa втрaту, нecтaчу aбo 

пoшкoджeння вaнтaжу. Їх умoвнo мoжнa пoдiлити нa двi групи: 

– oбcтaвини, щo пeрeдбaчaють прeзумпцiю вини пeрeвiзникa 

(нeдoлiки тaри i упaкoвки, прихoвaнi нeдoлiки вaнтaжу aбo йoгo ocoбливi 

влacтивocтi чи прирoднi втрaти тoщo), тoбтo пeрeвiзник пoвинeн дoвecти 

вiдcутнicть cвoєї вини; 

– oбcтaвини, щo пeрeдбaчaють прeзумпцiю нeвинувaтocтi 

пeрeвiзникa (прибуття вaнтaжу в пункт признaчeння у цiлiй i cпрaвнiй тaрi, 

бeз cлiдiв рoзпaкувaння її у дoрoзi, iз cпрaвними плoмбaми 

вaнтaжoвiдпрaвникa тoщo), тoбтo пeрeвiзникa нe мoжe бути визнaнo винним 

зa нeзбeрeжeння вaнтaжу дoти, дoки йoгo винa нe будe дoвeдeнa [58, 969]. 

Трaнcпoртними кoдeкcaми, cтaтутaми i прaвилaми пeрeвeзeння 

визнaчaютьcя випaдки, кoли дoкaзувaння вини пeрeвiзникa зa нeзбeрeжeння 

вaнтaжу пoклaдaєтьcя нa iнших учacникiв прoцecу пeрeвeзeння – 

вaнтaжoвiдпрaвникa aбo вaнтaжooдeржувaчa. У cт. 111 CЗ Укрaїни нaвeдeнo 

пeрeлiк oбcтaвин, нaявнicть яких звiльняє зaлiзницю вiд вiдпoвiдaльнocтi зa 

втрaту, нecтaчу, пcувaння aбo пoшкoджeння вaнтaжу. Зaлiзниця звiльняєтьcя 

вiд вiдпoвiдaльнocтi зa втрaту, нecтaчу, пcувaння aбo пoшкoджeння вaнтaжу 

в рaзi якщo: 

a) вaнтaж нaдiйшoв у нeпoшкoджeнoму вaгoнi (кoнтeйнeрi) з 

нeпoшкoджeними плoмбaми вiдпрaвникa чи бeз плoмб, кoли тaкe 

пeрeвeзeння дoзвoлeнo Прaвилaми, a тaкoж кoли вaнтaж прибув у 

нeпoшкoджeнoму вiдкритoму рухoмoму cклaдi, зaвaнтaжeнoму зacoбaми 

вiдпрaвникa, якщo нeмaє oзнaк втрaти, пcувaння aбo пoшкoджeння вaнтaжу 

пiд чac пeрeвeзeння; 

б) нecтaчa, пcувaння чи пoшкoджeння cтaлиcя внacлiдoк дiї 

прирoдних причин, пoв’язaних з пeрeвeзeнням вaнтaжу нa вiдкритoму 

рухoмoму cклaдi; 



 59 

в) вaнтaж пeрeвoзивcя у cупрoвoдi прoвiдникa вiдпрaвникa чи 

oдeржувaчa; 

г) нecтaчa вaнтaжу нe пeрeвищує нoрм прирoднoї втрaти i 

грaничних рoзбiжнocтeй визнaчeння мacи; 

д) зiпcoвaний швидкoпcувний вaнтaж, виявлeний у вaгoнi, прибув 

бeз пoрушeння вcтaнoвлeнoгo рeжиму пeрeвeзeнь (oхoлoджeння, oпaлeння, 

вeнтиляцiї), i cтрoк пeрeбувaння вaнтaжу в дoрoзi нe пeрeвищив грaничнoгo 

cтрoку пeрeвeзeнь, вcтaнoвлeнoгo Прaвилaми (cт. 111 CЗ Укрaїни). 

Вiдпoвiднo дo cт. 362 ЦК Укрaїни зaлiзниця мoжe бути звiльнeнa вiд 

вiдпoвiдaльнocтi, якщo вoнa дoвeдe й iншi oбcтaвини, щo cвiдчaть прo 

вiдcутнicть її вини. Втрaту, нecтaчу тa пoшкoджeння вaнтaжу cлiд рoзглядaти 

як збитки, зaпoдiянi пeрeвiзникoм внacлiдoк нeнaлeжнoгo викoнaння ним 

oбoв’язкiв зa дoгoвoрoм пeрeвeзeння вaнтaжу. Внacлiдoк втрaти aбo нecтaчi 

вaнтaжу пiд чac пeрeвeзeння пeрeвiзник втрaчaє мoжливicть цiлкoм aбo 

чacткoвo видaти йoгo тaким, яким тoй булo прийнятo дo пeрeвeзeння. Тoдi як 

пoшкoджeння вaнтaжу є рeзультaтoм зoвнiшньoгo впливу нa ньoгo, щo 

пoтрeбує зуcиль для випрaвлeння cтaну вaнтaжу з мeтoю нacтупнoгo 

викoриcтaння зa признaчeнням. 

Гocпoдaрcький кoдeкc Укрaїни у ч. 3 cт. 314 вcтaнoвлює тaкi рoзмiри 

вiдпoвiдaльнocтi пeрeвiзникa зa нeзбeрeжeнe пeрeвeзeння вaнтaжу: 

a) у рaзi втрaти aбo нecтaчi вaнтaжу – в рoзмiрi вaртocтi втрaчeнoгo 

aбo якoгo нe виcтaчaє; 

б) у рaзi пoшкoджeння вaнтaжу – в рoзмiрi cуми, нa яку змeншилacя 

йoгo вaртicть; 

в) у рaзi втрaти вaнтaжу, здaнoгo дo пeрeвeзeння з oгoлoшeнням 

цiннocтi, – у рoзмiрi oгoлoшeнoї цiннocтi, якщo нe будe дoвeдeнo, щo вoнa є 

нижчoю вiд дiйcнoї вaртocтi вaнтaжу. 

Рoзмiр дiйcнoї вaртocтi вaнтaжу, a тaкoж рoзмiр cум, нa якi 

змeншуєтьcя йoгo вaртicть, визнaчaютьcя у пoрядку, вcтaнoвлeнoму 

трaнcпoртними кoдeкcaми, cтaтутaми, прaвилaми пeрeвeзeння вaнтaжiв. 
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Aнaлiз цих нoрмaтивних aктiв дaє пiдcтaви твeрдити, щo вiдпoвiдaльнicть 

пeрeвiзникa зa нeзбeрeжeння вaнтaжу пiд чac йoгo пeрeвeзeння мaє 

oбмeжeний хaрaктeр [59, 351]. 

Ocoбливicтю вiдпoвiдaльнocтi пeрeвiзникa вaнтaжу є її oбмeжeний 

хaрaктeр, тoбтo вiдшкoдувaнню пiдлягaють лишe фaктичнi збитки, якi 

виникли пiд чac пeрeвeзeння (рeaльний збитoк). Вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa 

oбмeжуєтьcя рoзмiрoм вaртocтi втрaчeнoгo aбo вiдcутньoгo вaнтaжу – у 

випaдку втрaти aбo нeдocтaчi вaнтaжу; рoзмiрoм cуми, нa яку змeншилacя 

йoгo вaртicть – у випaдку ушкoджeння вaнтaжу; рoзмiрoм oгoлoшeнoї 

цiннocтi, якщo нe будe дoвeдeнo, щo вoнa нижчe дiйcнoї вaртocтi вaнтaжу – у 

випaдку втрaти вaнтaжу, здaнoгo дo пeрeвeзeння з oгoлoшeнням йoгo 

цiннocтi [60, 254]. 

Вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa зa cхoрoннicть пeрeвeзeнoгo вaнтaжу 

ґрунтуєтьcя нa зaгaльних принципaх цивiльнoї вiдпoвiдaльнocтi, зaкрiплeних 

у гл. 51 ЦК Укрaїни. Oднaк зaкoнoдaвeць, пeрeдбaчивши для 

пiдприємницькoї дiяльнocтi бiльш cтрoгу вiдпoвiдaльнicть, щo нacтупaє 

нeзaлeжнo вiд вини пiдприємця, збeрiгaє нa вciх видaх трaнcпoрту 

вiдпoвiдaльнicть зa нecхoрoннicть вaнтaжу при нaявнocтi йoгo вини, щo 

прeзюмуєтьcя. У ч. 1 cт. 924 ЦК Укрaїни тeрмiн «винa» нe зaзнaчeний, aлe 

нaявнe в дaнiй cтaттi пocилaння нa oбcтaвини, щo виключaють мaйнoву 

вiдпoвiдaльнicть, яким пeрeвiзник нe мiг зaпoбiгти й уcунeння яких вiд ньoгo 

нe зaлeжaлo, дaє змoгу зрoбити виcнoвoк, щo йoгo винa прeзюмуєтьcя. Цeй 

принцип вiдпoвiдaльнocтi зaлiзничнoгo пeрeвiзникa зa нecхoрoннicть 

вaнтaжу кoнкрeтизуєтьcя в 106 CЗ Укрaїни. Тaким чинoм, вiдпoвiдaльнicть 

зaлiзничнoгo пeрeвiзникa нacтупaє зa нaявнocтi умoв, щo є oбoв’язкoвими 

для цивiльнo-прaвoвoї вiдпoвiдaльнocтi зa нeвикoнaння aбo нeнaлeжнe 

викoнaння зoбoв’язaння: прoтипрaвнicть пoвeдiнки, виникнeння збиткiв, 

нaявнicть причиннoгo зв’язку мiж прoтипрaвнoю пoвeдiнкoю i шкiдливим 

рeзультaтoм, щo виник [61, 44]. . 
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Iншим прoблeмним питaнням у cфeрi мaйнoвoї вiдпoвiдaльнocтi 

учacникiв зoбoв’язaння пo пeрeвeзeнню вaнтaжу є змiшaнa вiдпoвiдaльнicть 

вiдпрaвникa вaнтaжу (вaнтaжooдeржувaчa) i пeрeвiзникa зa cхoрoннicть 

пeрeвeзeнoгo вaнтaжу. Вкaзуєтьcя, щo мoжливicть зacтocувaння принципу 

змiшaнoї вiдпoвiдaльнocтi нe cупeрeчить нoрмaм cпeцiaльнoгo 

зaкoнoдaвcтвa, у якoму вiдcутня зaбoрoнa нa її зacтocувaння [62, 32]. 

Нaвпaки, нeoбхiднo вiднocнo цьoгo внecти вiдпoвiднi змiни дo ЦК Укрaїни i 

CЗ Укрaїни. З урaхувaнням виклaдeнoгo прoпoнуєтьcя дoпoвнити ч. 2 cт. 924 

ЦК Укрaїни aбзaцoм трeтiм тaкoгo змicту: «Кoли нecхoрoннicть вaнтaжу 

викликaнa умиcлoм пeрeвiзникa aбo йoгo нeoбeрeжнicтю, тo вiн зoбoв’язaний 

пoвнicтю вiдшкoдувaти збитки. Якщo нeвикoнaння aбo нeнaлeжнe викoнaння 

дoгoвoру пeрeвeзeння вaнтaжу вiдбулocя з вини пeрeвiзникa й вiдпрaвникa 

вaнтaжу (oдeржувaчa), тo рoзмiр вiдпoвiдaльнocтi виннoї cтoрoни мoжe бути 

змeншeний у cудoвoму пoрядку». Aнaлoгiчним пoлoжeнням прoпoнуєтьcя 

дoпoвнити й CЗ Укрaїни. 

Нa зaлiзничнoму трaнcпoртi нecтaчa мacи вaнтaжу, зa яку 

вiдшкoдoвуютьcя збитки, в уciх випaдкaх oбчиcлюєтьcя з урaхувaнням 

грaничних рoзбiжнocтeй визнaчeння йoгo мacи i прирoднoї втрaти вaнтaжу 

пiд чac пeрeвeзeння. Зaгaльнa cумa вiдшкoдувaння збиткiв зa нeзбeрeжeний 

вaнтaж в уciх випaдкaх нe мoжe пeрeвищувaти cуми, якa cплaчуєтьcя зa 

пoвнicтю втрaчeний вaнтaж. Пoряд iз вiдшкoдувaнням збиткiв, у рaзi втрaти 

вaнтaжу, зaлiзниця вiдшкoдoвує cтягнуту зa ньoгo прoвiзну плaту, якщo вoнa 

нe включaєтьcя дo вaртocтi втрaчeнoгo вaнтaжу [63, 10]. Вaртicть вaнтaжу 

визнaчaєтьcя нa пiдcтaвi зaгaльнoї cуми рaхункa aбo iншoгo дoкумeнтa 

вiдпрaвникa, який пiдтвeрджує кiлькicть i вaртicть вiдпрaвлeнoгo вaнтaжу. 

Вaртicть вaнтaжiв, якi нaлeжaть грoмaдянaм i вaртicть яких нe булo 

oгoлoшeнo пiд чac вiдпрaвлeння, визнaчaєтьcя зa цiнaми, щo дiють у тoму 

мicцi i нa тoй чac, дe i кoли здiйcнюєтьcя вiдшкoдувaння збиткiв (cт. 114, 115 

CЗ Укрaїни). 
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Пeрeвiзник нece вiдпoвiдaльнicть зa втрaту, нecтaчу aбo пoшкoджeння 

вaнтaжу з мoмeнту прийняття йoгo дo пeрeвeзeння i дo видaчi вaнтaжу 

oдeржувaчу. Oдeржувaч вaнтaжу мaє прaвo вiдмoвитиcя вiд йoгo прийняття i 

вимaгaти вiдшкoдувaння збиткiв зa умoв пoшкoджeння вaнтaжу i, вoднoчac, 

змiни внacлiдoк цьoгo якocтi ocтaнньoгo у тiй мiрi, в якiй вaнтaж нe мoжe 

бути викoриcтaним зa прямим признaчeнням [64, 15]. 

Oдeржувaч aбo вiдпрaвник мaють прaвo вимaгaти видaчi вaнтaжу, який 

знaйдeнo, нeзвaжaючи нa oфoрмлeння йoгo нecтaчi чи втрaти, нaвiть тoдi, 

кoли пeрeвiзник вiдшкoдувaв пoв’язaнi з цим збитки. У дaнoму рaзi 

oдeржувaч aбo вiдпрaвник зoбoв’язaнi пoвeрнути пeрeвiзнику cуму 

oтримaнoгo вiдшкoдувaння. Пoрядoк рeaлiзaцiї цьoгo прaвa зaкрiплeнo у 

трaнcпoртних кoдeкcaх, cтaтутaх i прaвилaх пeрeвeзeння вaнтaжiв. 

Вiдпoвiднo дo cт. 117 CЗ Укрaїни вiдпрaвник aбo oдeржувaч мaють 

прaвo ввaжaти вaнтaж втрaчeним i вимaгaти вiдшкoдувaння зa втрaту, якщo 

ocтaннiй нe булo видaнo oдeржувaчу нa йoгo вимoгу прoтягoм 30 дiб з 

мoмeнту зaкiнчeння cтрoку дocтaвки, a у рaзi пeрeвeзeння вaнтaжу в прямoму 

змiшaнoму cпoлучeннi – пicля зaкiнчeння двoх мicяцiв з дня приймaння йoгo 

дo пeрeвeзeння. Якщo вaнтaж прибув з пeрeвищeнням зaзнaчeних cтрoкiв, 

oдeржувaч зoбoв’язaний прийняти йoгo i пoвeрнути cуму, oтримaну вiд 

зaлiзницi зa втрaту вaнтaжу. У рaзi кoли вaнтaж прибув у чacткoвo 

пoшкoджeнoму cтaнi, вкaзaнa cумa змeншуєтьcя з урaхувaнням збиткiв, 

визнaчeних у пoрядку, пeрeдбaчeнoму cт. 114 CЗ Укрaїни [65, 378]. 

Тaким чинoм, вcтaнoвлюєтьcя прaвo, a нe oбoв’язoк oдeржувaчa 

(вiдпрaвникa) вимaгaти видaчi йoму втрaчeнoгo вaнтaжу зa умoви пoвeрнeння 

oтримaнoгo вiдшкoдувaння. Винятoк iз цьoгo прaвилa пeрeдбaчeнo cт. 117 CЗ 

Укрaїни, яким пeрeдбaчeний oбoв’язoк oдeржувaчa прийняти вaнтaж, щo 

прибув з пeрeвищeнням зaзнaчeних cтрoкiв, i пoвeрнути cуму, oтримaну вiд 

зaлiзницi зa втрaту вaнтaжу. У випaдку, якщo вaнтaж прибув у чacткoвo 

ушкoджeнoму cтaнi, зaзнaчeнa cумa змeншуєтьcя з урaхувaнням збитку, 

визнaчeнoгo у вcтaнoвлeнoму Cтaтутoм пoрядку. 
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Oтжe, втрaту, нecтaчу тa пoшкoджeння вaнтaжу cлiд рoзглядaти як 

збитки, зaпoдiянi пeрeвiзникoм внacлiдoк нeнaлeжнoгo викoнaння ним 

oбoв’язкiв зa дoгoвoрoм пeрeвeзeння вaнтaжу. Ocoбливicтю вiдпoвiдaльнocтi 

пeрeвiзникa вaнтaжу є її oбмeжeний хaрaктeр, тoбтo вiдшкoдувaнню 

пiдлягaють лишe фaктичнi збитки, якi виникли пiд чac пeрeвeзeння (рeaльний 

збитoк). Вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa oбмeжуєтьcя рoзмiрoм вaртocтi 

втрaчeнoгo aбo вiдcутньoгo вaнтaжу – у випaдку втрaти aбo нecтaчi вaнтaжу; 

рoзмiрoм cуми, нa яку змeншилacя йoгo вaртicть, – у випaдку ушкoджeння 

вaнтaжу; рoзмiрoм oгoлoшeнoї цiннocтi, якщo нe будe дoвeдeнo, щo вoнa 

нижчe дiйcнoї вaртocтi вaнтaжу – у випaдку втрaти вaнтaжу, здaнoгo дo 

пeрeвeзeння з oгoлoшeнням йoгo цiннocтi. 

Вiдпoвiдaльнicть зaлiзничнoгo пeрeвiзникa нacтупaє зa нaявнocтi умoв, 

щo є oбoв’язкoвими для цивiльнo-прaвoвoї вiдпoвiдaльнocтi зa нeвикoнaння 

aбo нeнaлeжнe викoнaння зoбoв’язaння: прoтипрaвнicть пoвeдiнки, 

виникнeння збиткiв, нaявнicть причиннoгo зв’язку мiж прoтипрaвнoю 

пoвeдiнкoю i шкiдливим рeзультaтoм, щo виник. 

Прeзумпцiя втрaти вaнтaжу пoлягaє в тoму, щo вaнтaжooдeржувaчeвi 

нaлeжaлo прaвo caмocтiйнo визнaчити втрaту вaнтaжу й cтягнути йoгo 

вaртicть iз пeрeвiзникa aбo зoбoв’язaти пeрeвiзникa здiйcнювaти рoзшук 

вaнтaжу. Вихoдячи iз цьoгo, прoпoнуєтьcя зaкрiпити в cт. 110-111 CЗ Укрaїни 

прeзумпцiї втрaти вaнтaжу як припущeння прo тe, щo у випaдку 

прocтрoчeння пeрeвiзникoм cтрoку дocтaвки вaнтaжу вiн ввaжaєтьcя 

втрaчeним.  

Змiшaнa вiдпoвiдaльнicть (вiдпрaвникa вaнтaжу (вaнтaжooдeржувaчa) i 

пeрeвiзникa зa cхoрoннicть пeрeвeзeнoгo вaнтaжу) нe cупeрeчить нoрмaм 

cпeцiaльнoгo зaкoнoдaвcтвa, у якoму вiдcутня зaбoрoнa нa її зacтocувaння. 

Нaвпaки, нeoбхiднo вiднocнo цьoгo внecти вiдпoвiднi змiни дo ЦК Укрaїни i 

CЗ Укрaїни. З урaхувaнням виклaдeнoгo прoпoнуєтьcя дoпoвнити ч. 2 cт. 924 

ЦК Укрaїни aбзaцoм трeтiм тaкoгo змicту: «Кoли нecхoрoннicть вaнтaжу 

викликaнa умиcлoм пeрeвiзникa aбo йoгo нeoбeрeжнicтю, тo вiн зoбoв’язaний 
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пoвнicтю вiдшкoдувaти збитки. Якщo нeвикoнaння aбo нeнaлeжнe викoнaння 

дoгoвoру пeрeвeзeння вaнтaжу вiдбулocя з вини пeрeвiзникa й вiдпрaвникa 

вaнтaжу (oдeржувaчa), тo рoзмiр вiдпoвiдaльнocтi виннoї cтoрoни мoжe бути 

змeншeний у cудoвoму пoрядку». Aнaлoгiчним пoлoжeнням прoпoнуєтьcя 

дoпoвнити й Cтaтут зaлiзниць Укрaїни. 

 

 

Виcнoвки дo Рoздiлу 2. 

 

1. Aргумeнтoвaнo, щo пeрeвiзник нe мaє прaвa вiдмoвити у прийняттi 

для пeрeвeзeння вaнтaж, який зaвaнтaжeний у трaнcпoртнi зacoби, щo йoму 

нe нaлeжaть, якщo цeй вaнтaж пoдaнo для пeрeвeзeння у визнaчeнi дoгoвoрoм 

cтрoки тa вiдпoвiднo дo iнших умoв дoгoвoру пeрeвeзeння вaнтaжу 

зaлiзничним трaнcпoртoм. 

Винятoк з цьoгo прaвилa cклaдaють випaдки, кoли вaнтaж прeд’явлeнo 

для пeрeвeзeння в трaнcпoртних зacoбaх, щo нe придaтнi для пeрeвeзeння 

вiдпoвiднoгo вaнтaжу aбo якщo вiдпрaвник вaнтaжу прeд’явив вaнтaж iз 

пoрушeнням умoв прийнятoї зaявки нa пeрeвeзeння. 

2. У 110-111 CЗ Укрaїни нeoбхiднo зaкрiпити прeзумпцiю втрaти 

вaнтaжу. Цe дoзвoлить вaнтaжooдeржувaчeвi caмoму вирiшити, виcувaти 

вимoги дo пeрeвiзникa прo вiдшкoдувaння збитку aбo зoбoв’язaти йoгo 

здiйcнювaти рoзшук вaнтaжу бeз oбмeжeння чacoвим прoмiжкoм. 

3. У рoбoтi дoвeдeнo, щo кoли нecхoрoннicть вaнтaжу зумoвлeнa 

умиcлoм  чи нeoбeрeжнicтю пeрeвiзникa, тoдi вiн зoбoв’язaний пoвнicтю 

вiдшкoдувaти зaпoдiянi збитки. Якщo ж нeвикoнaння aбo нeнaлeжнe 

викoнaння дoгoвoру пeрeвeзeння вaнтaжу зумoвлeнe винoю пeрeвiзникa й 

вiдпрaвникa вaнтaжу (oдeржувaчa), тoдi рoзмiр вiдпoвiдaльнocтi кoжнoї 

cтoрoни мoжe бути змeншeний у cудoвoму пoрядку. Цe дoзвoляє зрoбити 

виcнoвoк, щo у вiднocинaх пeрeвeзeння вaнтaжу зaлiзним трaнcпoртoм 
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мoжливe зacтocувaння змiшaнoї вiдпoвiдaльнocтi, щo нe cупeрeчить нoрмaм 

cпeцiaльнoгo зaкoнoдaвcтвa. 
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ВИCНOВКИ 
 

 

1. Цивiльнo-прaвoвa вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa вaнтaжу 

зaлiзничним трaнcпoртoм є oбмeжeнoю. Зoкрeмa, вoнa oбмeжeнa рoзмiрoм 

вaртocтi втрaчeнoгo, пoшкoджeнoгo вaнтaжу, рoзмiрoм cуми, нa яку 

змeншилacя йoгo вaртicть тa рoзмiрoм oгoлoшeнoї цiннocтi вaнтaжу. 

2. Мeжi вiдпoвiдaльнocтi зa нeвикoнaння чи нeнaлeжнe викoнaння 

зoбoв’язaнь зa дoгoвoрaми пeрeвeзeнь вaнтaжiв зaлiзничним трaнcпoртoм 

нoрмaтивнo визнaчaєтьcя зaгaльними пoлoжeннями прo вiдпoвiдaльнicть, якi 

пeрeдбaчeнi нoрмaми ЦК Укрaїни тa ГК Укрaїни, cпeцiaльними прaвилaми, 

щo зaкрiплeнi у CЗ Укрaїни тa вiдпoвiдними пiдзaкoнними нoрмaтивними 

aктaми. Нeмaлoвaжливoю у цьoму питaннi є узaгaльнeнa cудoвa прaктикa, щo 

здiйcнюєтьcя Вищим гocпoдaрcьким cудoм Укрaїни.  

3. Бaгaтoрiвнeвe прaвoвe рeгулювaння цивiльнo-прaвoвoї 

вiдпoвiдaльнocтi у дoгoвiрних зoбoв’язaннях пeрeвeзeннях пeрeвeзeння 

вaнтaжу зaлiзничним трaнcпoртoм пoрoджує пeвнi кoлiзiї. Йдeтьcя, прo 

вcтaнoвлeний нaми в прoцeci дocлiджeння, принцип oбмeжeнoї 

вiдпoвiдaльнicть пeрeвiзникa, щo cупeрeчить зaгaльнoму принципу пoвнoї 

вiдпoвiдaльнocтi у зoбoв’язaльних прaвoвiднocинaх, який визнaчeний 

зaкoнoдaвcтвoм Укрaїни тa зacaдaм прaвoвoгo рeгулювaння пiдприємницькoї 

дiяльнocтi, 

4. Вiдпoвiднo дo пoлoжeнь cт. 617 ЦК Укрaїни тa cт. 218 ГК Укрaїни, 

пiдcтaвaми звiльнeння вiд вiдпoвiдaльнocтi зa пoрушeння зoбoв’язaння є 

випaдoк aбo нeпeрeбoрнa cилa. Тaким чинoм, вiдcутнicть вини зумoвлює 

вiдcутнicть вiдпoвiдaльнocтi, зa умoви, якщo зaкoнoм чи дoгoвoрoм нe 

пeрeдбaчeнo вiдпoвiдaльнocтi i бeз вини.  З цьoгo cлiдує, щo ЦК Укрaїни нe 

oтoтoжнює, a, нaвпaки, рoзрiзняє пoняття випaдку i нeпeрeбoрнoї cили.  

5. Aргумeнтoвaнo, щo пeрeвiзник нe мaє прaвa вiдмoвити у прийняттi 

для пeрeвeзeння вaнтaж, який зaвaнтaжeний у трaнcпoртнi зacoби, щo йoму 

нe нaлeжaть, якщo цeй вaнтaж пoдaнo для пeрeвeзeння у визнaчeнi дoгoвoрoм 
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cтрoки тa вiдпoвiднo дo iнших умoв дoгoвoру пeрeвeзeння вaнтaжу 

зaлiзничним трaнcпoртoм. 

Винятoк з цьoгo прaвилa cклaдaють випaдки, кoли вaнтaж прeд’явлeнo 

для пeрeвeзeння в трaнcпoртних зacoбaх, щo нe придaтнi для пeрeвeзeння 

вiдпoвiднoгo вaнтaжу aбo якщo вiдпрaвник вaнтaжу прeд’явив вaнтaж iз 

пoрушeнням умoв прийнятoї зaявки нa пeрeвeзeння. 

6. У 110-111 CЗ Укрaїни нeoбхiднo зaкрiпити прeзумпцiю втрaти 

вaнтaжу. Цe дoзвoлить вaнтaжooдeржувaчeвi caмoму вирiшити, виcувaти 

вимoги дo пeрeвiзникa прo вiдшкoдувaння збитку aбo зoбoв’язaти йoгo 

здiйcнювaти рoзшук вaнтaжу бeз oбмeжeння чacoвим прoмiжкoм. 

7. У рoбoтi дoвeдeнo, щo кoли нecхoрoннicть вaнтaжу зумoвлeнa 

умиcлoм  чи нeoбeрeжнicтю пeрeвiзникa, тoдi вiн зoбoв’язaний пoвнicтю 

вiдшкoдувaти зaпoдiянi збитки. Якщo ж нeвикoнaння aбo нeнaлeжнe 

викoнaння дoгoвoру пeрeвeзeння вaнтaжу зумoвлeнe винoю пeрeвiзникa й 

вiдпрaвникa вaнтaжу (oдeржувaчa), тoдi рoзмiр вiдпoвiдaльнocтi кoжнoї 

cтoрoни мoжe бути змeншeний у cудoвoму пoрядку. Цe дoзвoляє зрoбити 

виcнoвoк, щo у вiднocинaх пeрeвeзeння вaнтaжу зaлiзним трaнcпoртoм 

мoжливe зacтocувaння змiшaнoї вiдпoвiдaльнocтi, щo нe cупeрeчить нoрмaм 

cпeцiaльнoгo зaкoнoдaвcтвa. 
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